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U nas ima dosta — ponajviše prevedenih — 
spologetskih knjižica: ,Ima li Bog“, ,Mozak ili duša“, 
o je duša“, Bombe i granate“, i t. d. Sve te knji- 
brađuju tek pojedina pitanja a k tomu niti su- 
niti pučki. Ovom se pak knjižicom htjela pru- 
široj publici sustavna, kratka obrana vjere. 
Sastavio sam je u pitanjima, jer na taj način 
aje građa najpreglednija, a odgovara to i naravi 
živanja i vjerske sumnje. | 
Knjižica nije posve originalna. Uz mnoge stvari, 
ma sam se služio, upotrijebio sam najviše Ham- 
in-ov ,Kontrovers-Katechismus“. Od njega sam 
9 slično razdijeljenje i mnoga pitanja. 
Bojim se, da će biti i manjaka. Negdje će krat- 
KOća smetati jasnoći, negdje će nedostajati možda i 
važnije pitanje. Svakako se iz svih sila nastojalo, 
it manjaka bude što manje. 
Neka bi Gospodin Bog pomogao, da knjižica 
ije u onom za čim ide: da koristi vjeri i neumr- 
im dušama našega naroda. 
Na dan bl. Marka Križevčanina 1918. 


Pisac. 


O VJERI UOPĆE. 
UVOD. 


Što je vjera (religija) ? 
Vjera je štovanje Boga. 
Koje su glavne istine svake vjere ? 
Glavne istine svake vjere jesu: 1. da ima Boga; 
da postoji u čovjeku neumrla duša. 

Nikad nije bilo na zemlji naroda, koji ne bi imao 
tar. kakove vjere, ali nije bilo:nikad ni vjere, u 
ne bi bilo glavno ovo dvoje: poštivanje božan- 
vjerovanje u prekogrobni život t. i. u neumrlu 


I. O Bogu. 


ši gokužole, da ima Bog? ' 
Ž Dokazuje sve, što je u nama i oko nas, napose: 
a) opstojanje: ljudi; 

ob) opstojanje životinja ; 

€) opstojanje bilja ; 

d) opstojanje svijeta uopće > 

€) divan red, što je u svijetu; 

1) naša svijest; - 
2) općenito vjerovanje svih naroda. 
. Kako opstanak ljudi dokazuje, da ima Bog? 
: Ovako: Zna se, da nekada nije bilo ljudi na 
Miji. Kako su došli na zemlju? Netko ih je morao 
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6 
ovamo postaviti, stvoriti. Taj pak, koji ih je Stvorio, 
jest Stvoritelj, Bog. Ima dakle Bog. 

Zar u istinu nije bilo ljudi oduvijek? 

Ne. To dokazuje prirodna znanost. 

Učenjaci su pretraživali slojeve zemlje, što leži 
jedan na drugom, okamenine, ostatke pradavnih vre. 
mena i t. d., i iz toga složili čitavu povijest zemalj. 
ske kugle i njenih stanovnika. Iz te povijesti dade se 
dokazati, da čovjeka nikako nije bilo na zemlji. Prije 
njega opstojale su samo životinje, prije životinja bi. 
line, a prije bilina samo neživa tvar. 

Istraživači prirode nadalje uče, da je zemlja u 
početku bila u užarenom, tekućem stanju. Noviji pače 
tvrde, da je bila užareni plin od više stotina stupanja 
vrućine Svakako dakle nije moglo biti na njoj ništa 
živa, niti biline a kamo li čovjeka ili životinje, budući 
da se krv gruša već kod 78% € 

Nije li se možda čovjek razvio od životinje, 
na pr. od majmuna ? 

Tu tvrdnju iznijeli su neki učenjaci zato, jer su 
vidjeli neke sličnosti između čovjeka i životinje, a još 
više zato, što ne će da priznaju Stvoritelja. Ali uza- 
lud. Između čovjeka i životinje je tako bitna, tako 
potpuna različnost, da stanovite sličnosti upravo ni- 
šta ne znače. 

1. Prije svega stoji ta oattikosi u tome, što čo- 
vjek ima dušu obdarenu razumom i slobodnom  vo- 
ljom. O tomu dvojemu u životinje ni traga. 

Razum čovječje duše očituje se po tom, što čovjek 
napreduje: Drukčiji ježivot provodio čovjek neka- 
da, drukčiji sada, drugačijim se oruđem, prometnim 
sredstvima, stanovima služio nekada. drugačijim sada 


Životinja naprotiv ne napreduje: ona ostaje uvi 


jek ista. Ona ne može dalje od nagona (instilcta) 


i. od nesvjesnog zakona, koji je Bog postavio u 
tezinu narav. Zato današnji pauk gradi jednaku mre- 
mi grlica jednako gnijezdo kao i ona prije 3000 g. 


Može se do duše naučiti na pr. pas, da ide po meso ili da nosi štap, 
putem razuma već putem ćutilnog osjećanja dugotrajnim vježbanjem 
anje). Niti može on da to preda svom potomku. 


Razum se u čovjeka očituje i u tom, što on 
ovori. A govori čovjek ne zato što bi imao zato 
Posebno udešeni organ, već zato što misli. Zato zna- 
da jednu misao izrazi u jednom glasovnom obli- 
drugu u drugom i tako je drugom saopći. To 
jenje prisilit će i gluhonijema, da izumi govor 
ikovima) prem se on ne može da služi grlom. 
tinja naprotiv ne govori i ako neke živo- 
tinje imađu savršenije glasilnice u vratu nego čovjek 
| pr. ptice pjevice). To je zato što ona ne misli, 
nema razuma. 


Glasovi, što ih izv ode životinje nijesu misaoni ili izumlieni govor kao 
ti čovjeka, već samo nesvjesni izražaji njihovog instinkta za hranom, održa- 
it. d. Ito što netko nauči papigu, da izgovara nekolike riječi ne znači : 
ništa, jer ona to govoti besmisleno, govori na pr, ,dobro jutro* i u veče. 


Razum čovječje duše očituje se napokon i u tom, 
se čovjek zanima za stvari, koje su 
sasvim duhovne, nadoćutne, nadnara v- 
le. On razlikuje između dobra i zla, lijepa i ružna, 
dopuštena i zabranjena, pravedna i krivična, on se 
moli, poštuje Boga. U životinje o tom ni traga. Ona 
zanima i pamti samo ono, što se tiče njezine hrane 
uzdržavanja tijela. : 

Čovjek, rekli smo, ima dušu obdarenu siobod= 
nom voljom. Zato se on usteže i od najmilijih, naj- 
Hivlačivijih stvari, jer zna, da su zabranjene (na pr. 


| ubojstvo, premda se to najviše protivi čovječjoj 
avi. U životinje naprotiv nema slobodnog i svjesnog 
odabiranja. Ona radi, kako joj diktira nagon. Zato na: 
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pr. kokoš sjedi i na pačijim jajima, sjedi pače i be, 
njih. Ptica je selica nemirna u doba selenja, pače si 
i glavu razbije o krletku, i ako joj to kraj tople sobe 
ne bi trebalo i t. d. 

Duša je dakle čovječja bitno i potpuno 
različna od životinjske. Zato je nemoguće, da bi.se 
razvila od životinjske. Čovjek ima razum i slobodnu 
volju, a u životinje o tom ni traga. A što tko 
nema, ne može dati drugomu. Iz ništa se 
ne može razviti nešto. Nije se dakle čovječja duša 
mogla razviti od životinjske, već je mogla nastati sa- 
mo stvorenjem. 

2. Što se tijela čovječjega tiče, možda bi se 
moglo i dopustiti, da se pomalo usavršivalo iz neče- 
ga nižega, ali se ničim ne može dokazati, da se raz- 
vilo od koje životinje pa ni od_ majmuna. Prirodna 
znanost baš protivno dokuzuje : 

a) Kad bi se čovjek razvio od životinje, morali 
bi se naći ti prelazni oblici, jer preko noći nije io 
jamačno postalo. No takvih prelaznih oblika nije se 
našlo nikad niti ih ima sada među živim stvorovima. 
Glasoviti a ne katolički prirodoslovac Virchov rekao 
je na bečkom autropološkom kongresu g. 1889. ovo: 
»Mi smo uzalud tražili posredne organe, koji bi di- 
rektno vezali čovjeka s majmunom“. Kasnije u svojoj 
knjizi ,Sloboda znanosti“ veli: »Ali se još nikad nije 
našla majmunska ili majmunsko-čovječja lubanja, za 
koju bi se moglo reći, da je pripadala čovjeku. Ne 
možemo dakle naučavati, ne smijemo kao tečevinu 
znanosti iznositi, da čovjek potiče od majmuna ili od 
koje druge životinje“. To je mišljenje pobijedilo i na 
skupštini prirodoslovaca u Beču god. 1902.. MAE. * 

..b) Ustrojstvo je čovječjega tijela posve -različito 
od životinjskog pa i majmunskog. Ne može se reći, 


oda bi ,i jedna koštica čovječja bila jednaka ili da bi 
prelazila u lik slične kosti u životinje“, veli prirodo- 
 slovac Ranke. I baš u najglavnijim dijelovima opaža 
se ta razlika. Tako u veličini mozga, u veličini čela, 
ličnom kutu, u spoju glave s hrptenicom it. d. Istina, 
i životinje imadu po 2 oka, po 5 prsta, neke kretnje 
okao i u čovjeka it. d, no to su tek slič njo- 
osti ne jednakosti, pa bi ta sličnost mo- 
gla dokazati samo to, da je čovjek po 
tijelu životinja, nipošto, da se od nje 
razvio. — Stoga pravo kaže glasoviti prirodoslovac 
H. Driesch: ,Darvinizam (t. j. nauka o razvoju čovje- 
oka od životinje) pripada povijesti“. - 
Sve dakle, što su neki bezvjerci iznijeli o razvoju 
čovjeka od životinje, jesu sasvim ishitreni, nedokazani 
.domišljaji, njihove ,pobožne želje“. ... 

Kako dokazuje opstojanje životinja, da 
ima Bog? 
1 životinja nekada nije bilo (vidi str. 6.). A _ni- 
jesu se mogle razviti niti iz bilja niti iz neživog bića. 
Prve su dakle životinje morale imati Stvoritelja - Boga. 
=. Zsšto se životinje nijesu mogle razviti. iz 
biline ili iz neživog bića? 

BE Evo: 

a) Iskustvo uči, da iz neživog ne biva ništa živa. 
Jednako uči iskustvo, da biljka rađa samo biljku, ži- ' 
oVotinja samo životinju. Nikad se iz sjemena biljke 
Nije razvila životinja ni obratno. Ako je tako sada, 
zar je u početku bilo drugačije? Tko to može do- 
kazati ? 

b) Stalno je ovo: ,lz ništa ne postaje nešto“ i 
»što tko nema ne može dati drugomu“. No životinja 
Osjeća (vidi, čuje. miriše, kuša. .) bilina i neživo 
Diče ne osjeća. To je bitna razlika između 


10 


jednog :i drugog. nije se dakle životinja mogla razviti 
iz biline ili iz neživog bića, jer u biline ili u neži- 
vom biću nema ni traga onom, što je u životinje. — 
Ali jaje, rekao bi tkogod, također ne osjeća, a ipak 
iz njega iziđe životinja. Istina je. No iz jajeta se samo 
zato razvije životinja, jer u njemu ima takova klica, i 
tu klicu primilo je jaje od životinje. 

Kako opstojanje bilja dokazuje, da ima Bog? 

*- Bilja nekada nije .bilo (vidi str. 6.). Iz neživih 
stvari nije se moglo razviti. Po tom i ono ima svoga 
Stvoritelja — Boga. 

Što dokazuje, da se bilje nije mape razviti 
iz nežive tvari? 

a) Ne živa tvar teži uvijek za mirovanjem. Ona 
se ne razvija, ne množi. Rastopi li se na: pr. šećer 
ili koja ruda, ona se opet skrućuje, kristalizira i t. d. 
U bilike je naprotiv sasvim drugi princip, princip ne- 
prestanog razvoja, rasploda. Neživa se dakle tvar 
bez utjecaja nečega živoga nije sama po sebi pojela 
razviti u živo, u biljku: 

b) Kad bi se bilje nekad samo po sebi razvilo 
iz nežive tvari, razvijalo bi se i sada ili bi bar bilo 
moguće umjetnim načinom to postići. No što se do- 
godilo? — Evo: Glasoviti franceski učenjak Pasteur 
ostavio je posudu vode na zraku. Za nekoliko dana 
našlo se u njoj crvića i vodenih biljka... Dakle su 
se iz vode, koja ie neživa razvile žive stvari same po 


sebi!? Ne. Učenjak je metnuo vodu na mjesto, gdje je: 


manje bilo zraka. Sad se razvilo i manje životinjica 
i biliki... Najposlije metnuo je čistu vodu u prostor, 


gdje nije bilo ništa zraka, i tad se nije ništa izleglo. 


Tim je učenjak dokazao, da su klice onog, što se u 
vodi razvilo, bile u zraku, da su već opstajale, a ni- 
jesu se razvile same od sebe ili iz vode. Tim i slič- 
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nim pokusima posve je oboreno mišljenje o t. zv. 
. ,generatio aequivoca“ (t. i. proizvođenje živog iz ne 
žive tvari). I kolikogod se kušalo to mišljenje doka- 
ozati, nikad nije uspjelo. Sva prirodna znanost je pri- 
znala, da se život ne može istumačiti kao učinak ke- 
. mijsko-fizikalnih sila. Mora se dakle priznati, da je 
život neživoj tvari morao dati netko. Taj netko je 
obio — Bog. On je početnik života. Život dakle bilja 
kao i životinja dokazuje jasno, da ima Bog. 
Kako se dokazuje opstanak Boga opstaja- 
njem svijeta uopće ? 
Svijet mora imati svoj uzrok. Taj uzrok nije 
svijet sam, jer bi tada svijet stvorio sam sebe prije 
. nego je postajao. Uzrok svijeta mora dakle da je izvan 
Svijeta — u Stvoritelju — Bogu. Ima dakle Bog. 
Zašto postanak svijeta mora imati svoj 
uzrok? 
Zato, jer bi inače postojao oduvijek. 
Zar svijet ne postoji oduvijek ? 
Ne. Svijet sastoji od živih ili organskih bića 
(biljka, Životinja, čovjek) i od neživih ili ne organskih 
: (kamen, zemlja i t. d.). Živa bića ne postoje oduvi- 
Ž jek, jer je znanost dokazala, da nekada nije bilo ništa 
živa (isp. str. 6.). Znanost isto tako veli, da će života 
osa svijeta jednom nestati. Kad bi dakle živa bića bila 
Oduvijek, bilo bi već dosta vremena, da ih nestane 
# makar se za to tražilo i milijun godina. — — — — 
2 Ali i ne živa tvar, materija, nije oduvjek. Tvar ili se 
giba ili miruje. Ona ne može ni postojati nego ili u 
: stanju gibanja ili mirovanja. No svatko zna, da se ona 
. Biba samo onda, kad je netko drugi pokrene, a mi- 
K ruje, kad je tko umiri. Po tom je onaj, koji joj dao 
gibanje ili mirovanje, morao i nju samu stvoriti, jer 
Si gibanja ili mirovanja nije mogla sama dati, a rekli 
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smo, da bez gibanja ili mirovanja ne može ni opsto- 
jati. — — — — Ništa dakle na svijetu pa ni svijet 
sani ne postoji oduvijek. ' 

Kako pokazuje divan red, što ga vidimo u 
svemiru, da ima Bog? 

U svemiru je zaista divan red i sklad. Na nebu 
su milijuni zvijezda. Lete one neizmjernom brzinom, 
svaka svojim putem, niti zaostane, niti se sudari. Ze- 
mlja se naša također vrti i leti oko sunca a oko nje 
opet. mjesec takovom točnošću, te učenjaci na minute 
i sekunde mogu proračunati kad će biti mlađ, kad 
uštap, kad pomrčina i t. d. — — Sunce ogrijava ze- 
mlju i osvjetljuje ju, da izvabi na njoj “život. — More 
i vode ishlapljuju, stvaraju se oblaci od toga, iz ob- 
laka pada kiša, prodire u zemlju pa i opet puni 
rijeke: i more. Biljke su tako uređene, da mogu 
uzimati hranu iz zemlje i zraka, ribe tako, da mogu 
živjeti u vodi, ostale životinje tako, kako je kojoj nu- 
žno, da se prehrani i obrani i t. d., it. d. 

Jeli taj red nastao sam od sebe? Jesu li se 
zvijezde i zemlja i mjesec dogovorile, kad će tko po- 
teći i kojim putem? Je li zemlja molila sunce, da ju 
grije?... 1 tko je na zemlji ovako sve uredio? Zar 
se samo od sebe uredilo?... Ta sam od sebe ne 
može postati ni kup pjeska na ulici. Tko .je.to dakle 
tako divno skladao i uredio? Onaj, koji je tomu Go- 
spodar — Bog. : ; 

U svijetu ima i nezgodnih stvari, koje se 
protive tom skladu! Kako se to tumači? 

Ima, na pr. vulkani, neke životinje, uši, muhe i 
t. d. No pitanje je, da li se te stvari protive redu. 
Možda se nama samo takovima pričinjaju, jer ih. još 
nijesmo. dovoljno proučili. Mnogo je bilo stvari, ko- 
iima se nije znala svrha, a kad se bolje istražile 
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uvidjela se njihova potreba. Vulkani su možda zgodni, 
da čovjeka sjećaju Božjega veličanstva,. stanovite ži- 
E votinje, da čovjeka potiču na čistoću i t. d. Napokon 
sve da i nije tako, ne bi to dokazivalo, da Boga 
nema, već samo, da on ne zna sve, kako treba, ude-- 
o siti. Zla ura ne poriče urara, već samo, da urar ne 
. razumije svoj posao. 

Kako nam savjest dokazuje, da ima Bog? 

: Svim narodima usađena je u dušu savjest, koja 
Čovjeku kaže: 1. razlika je između zla i dobra, 2. 
dobro valja činiti, a zla se kloniti, 3. učini li čovjek 
zlo, savjest ga_kori, grize, muči, proganja; učini li 
ž dobro, hvali ga, čini veselim, zadovoljnim. Nema čo- 
ovjeka, niti je bilo naroda, koji ne bi ovaj zakon sa- 
vjesti ćutio u svojim. grudima. .... Odakle taj zakon 
u čovjeku? ... Od čovjeka samoga?... Nel Čovjek 
ga ćuti i onda, kad zna, da ga nitko ne vidi, ćuti 
ga kad ga nitko još nije poučio o zlu ili dobru, čo- 
ovjek ne može da promijeni tog zakona. Taj je: zakon 
onad čovjekom. Odakle dakle?.,. Bez dvojbe_od | 
onoga, koji je čovjeka i narav stvorio — od Boga. 
To je uvidio već i poganski filozof Cicero, jer 
veli: »Uvjerenje je svih u istinu razhoritih ljudi, da 
. čudorednog zakona nije čovjek zamislio i uveo, već 
onaj, koji je vječan, čije mudre zapovijedi i zabrane 
upravljaju svijetom — a to je samo Bog. — Naša 
je dakle savjest jasan dokaz, da ima Bog. 

k. Kako općenito vjerovanje svih naroda do- 
kazuje, da ima Bog? 

Nije bilo niti ima sada naroda, koji ne bi vje- 
Tovao u Boga. O narodima, što su živjeli prije kr- 
oŠćanstva, piše poganski pisac Plutarch: »Putujući 
od jednoga do drugoga kraja svijeta, možemo se na- 
jeriti na gradove bez utvrda, zemlju bez novca 
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ali se još nitko nije namjerio na narod bez Boga, bez 
molitava, bez vjerskih obreda, bez žrtava“... O da- 
našnjim narodima vrijedi isto. To znači, da je vjero- 
vanje u Boga nužno spojeno sa samom razumnom naravi 
čovjeka. Narav pak čovjeka ne može varati. Općenito 
dakle vjerovanje svih ljudi jest siguran dokaz, da ima 
Bog. — 

Ljudi su općenito vjerovali, da se sunce 
kreće, a zemlja da stoji. Ipak to nije istina. 
Kako je dakle svijet pogriješio u tom, mogao 
je pogriješiti i u vjerovanju u Boga......... 

No ta dva vjerovanja imadu raznu . podlogu. 
Svijet je vjerovao, da se sunce miče, jer su mu tako 
kazivala ćutila. Oko ga je prevarilo, vara ga još i sad. 
Ali Boga ne zamjećuje ni jedno ćutilo. Čutila nam 
tvrde baš protivno, t. j. da Boga nema. Oriom dakle 
vjerovanju jest podloga -sjetilna narav, ovom razum- 
na narav. A razumna narav ne može nas varati, jer 
bi tad ljudska razumna narav bila grozna nakaza... 
Zato i jest čovječanstvo otkrilo ono kao bludnju, a 
ovo drži sveudilj dalje. — 

Mnogi učeni ljudi ne vjeruju u Boga. Ne 
vjeruje dakle sav svijet........ ' 

1. Nije istina, da mnogi učeni ljudi ne vjeruju u 
Boga. Ne vjeruje ih samo nekolicina. Oni, koji su uis- 
tinu učeni i te kako vjeruju. U Boga su čvrsto vjerovali 
najveći filozofi staroga, srednjega i novoga 
vijeka: Sokrat, Platon, Aristotel, Cicero, Seneka itd. 
Od novijih Deskartes, Paschal, Leibnitz, Kant, Lotze, 
Paulsen. — O njega su vjerovali i upravo pobožan ži- 
vot provodili najveći (astronomi) zvjezdoznan- 
ci: Kopernik, Galilei, Kepler, Newton,. Laplace, Her- 
schel, Seghi — najveći prirodoslovi i fizi- 
čari: Ampere, Wolta, Galvani, Joule, Franklin, Meyer, 
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Faraday, Reinke, Linne, Pasteur i t. d. i t. d. Sve su 
ovo ljudi, kojima imademo da zahvalimo sve današ- 
nje izume, počev od baruta i štampe pa do električne 
žarulje i aeroplana, dakle ljudi najdublje pronicavosti 
i Znanja. Ne stoji dakle, da učenjaci ne vjeruju u 
. Boga Šaka bezbožaca poput Woltalrea, Rouseau-a, 
rausa, Schopenbrauer-a, Hickel-a, nije nego iznimka 
u pravilu, da je sav svijet uvijek vjerovao u Boga. 
2. Dokazi i razlozi bezboštva spo- 
menutih ljudi jesu naprotiv novi do- 
kaz, da ima Bog. Oni su tako smiješni i ništavi, 
te se jasno vidi, da se opstojanje Boga ni prividno 
ne može pobiti. Straus i Schopenhauer hoće na pr. 
oda s pomoću zvjezđoznanstva dokazuju, da nema 
Boga. Vasiona je, vele, toliko istražena dalekozorom, 
oda bi se morali negdje vidjeti Bog i njegovi anđeli, 
kad bi opstojali. .. Kako li je ovakovo dokazivanje 
 nedostojno pametnog čovjeka! Zar je Bog aeroplan 
dli gavran? Ili je zar Straus tako ograničen te ne zna, 
da je Bog duh, pa ga ne_ može tjelesnim očima vi- 
djeti? — Najglasovitiji još živući bezvjerac je Ha- 
eckel. To je onaj, koji je prevarom htio dokazati, 
oda je čovjek postao od životinje. To se veli, vidi po 
tom, što je na pr. klica čovjeka, psa i majmuna je- 
. dnaka. Haeckel je te klice pače i fotografirao i dao 
Otisnuti u svojoj knjizi... Kad tamo, profesor je Dr. 
. Brass dokazao, da su sve tri fotografije jedma ista 
fotografija tri put otisnuta. Haeckel je na to izjavio, 
da je to bilo ,znanstvena šala“. Tako dokazuju bez- 
Vjerci svoje bezvjerje! . *. Još vrednije bi bilo znati, 
kakvi su bili dokazi Voltaire-ovi, koji je tri 
Puta u svojoj bolesti zvao svećenika! Ili Rousea u- 
Ovi, koji piše u ,Emilu“: ,Živi vazda tako, da smiješ 
Poželiti, da ima Bog, pa ne ćeš nikada o njemu su- 
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mnjati,“ ili bezbožca D' Alamberta, koji piše: ,Po= 
glaviti razlog, s kojega mnogi ljudi po- 
staju bezvjerci jest, što svojim stras- 
tima puštaju slobodne uzde“. Taj je vrlo 
iskreno rekao razlog svome bezvjerju. Moglo bi se 
isto reći i za mnoge druge. Dopuštamo ipak još je- 
dan razlog  bezvjerju: 


proti opstojanju Boga nema. — 
Kako treba da o Bogu mislimo .? : 
Bog je neizmjerno savršen. Da nije takav 
ne bi mogao svijeta načiniti od ničega. — Mogao bi 
se tad i većma usavršiti te bi bio promjenljiv, a biće, 


koje opstoji unutarnjom nuždom, mora biti nepro-. 


mjenljivo. 
Po tom, što je Bog savršen, po tom mora da 
jei duh, jer je duh savršeniji od tijela. 


On je vječan. Inače-bi jednom počeo i od ne= 


kog. drugog bio stvoren. : 

Bog je svudašnji. Da ga gdje nema, mogao 
bi tu da istom dođe i tad bi bio promjenljiv, a to 
Bog ne može da bude. ; 

Jednako je Bog svemogući, sveznajući, svet; 
pravedan, predobar i t. d. 

Prigovor: Ne može Bog biti svet, kad dopušta tolike grijehe! Pri- 
goćor bi vrifedio, kad bi Bog sam činio grijehe. No On ih nc Čini, nego ih 
zabranjuje i kazni i daje čovjeku dosta milosti, da ih se može čuvati, Čovjek 
ih pak čini, jer mu je Bog dao slobodnu volju, pa se može sam odlučiti za 
zlo i dobro. Razlog je dakle gtijehu u čovjeku ne u Bogu. 

Prigovor: Bog nije pravedan: niti premudar, kad je svijet uredio 

tako, da zlima ide čes'o dobro a dobrima zlo. 
:. I najbolji učini ponešto zlo i najgori ponešto dobra. Ovoga Bog ni- 
građuje na ovom svijetu, onoga na drugom, Ovaj je dakle prigovor samo 
dokaz, da mora biti i drugi život, na kojem svatko prima plaću prema swYo- 
jim djelima. 


Mnogi su u vjerskim. 
stvarima neznalice.... Drugih razloga i dokaza. 
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IL O duši. 


Kako se dokazuje, da čovjek ima dušu raz- 
ličitu od tijela ? 

: Da čovjek ima dušu dokazuje se na više načina. 
Evo nekih dokaza : 

a) Čovjek misli, govori i bavi se stvarima, koje 
Svojim ćutilima : okom, uhom, njuhom, opipom, oku- 
som zamjećuje. Sve su te stvari tvarne, materijalne... 
Ali čovjek misli i bavi se stvarima, koje nemaju na 
sebi ništa tv&rna i koje u tvarnom Svijetu ne postoje. 
On na pr. spoznaje, krepost, zločin, pravednost, ne- 
mogućnost, istinu, vječnost, načela i t.d... 

Čovjek nadalje želi ne samo stvari, koje su 
ugodne ćutilima (oku, uhu i t. d.), dakle tvarne stvari 
—— već želi i stvari posve duševne: mudrost, znanost 
krijepost, vječnu sreću i te dii... 

Mora dakle biti u čovjeku nešto, što proizvodi 
te skroz duševne misli i želje. A što je to? Možđani? 
Ne, oni su tvarni i njihov rad i produkt može bit 
samo tvaran, jer-što je tvarno ne može proizvesti ne- 
tvarnoga. Što dakle? To je duh čovječji, duša, koja 
je duhovna i različita od tijela, te jedina kadra stva- 
Tati netvarne, ddhovne misli i želje. 

b) Učenjaci su dokazali, da se ljudsko tijelo 

Svakih 7 godina posve izmijeni. Hrana posve izmjeni 

lesno staničje. .. Svatko od nas ipak osjeća, da je 

svojoj, recimo tridesetoj godini onaj isti, koji je 

IO i u osmoj. Svatko se i u 30. godini osjeća na 

If, krivim i za ono -zlo, što ga je učinio u osmoj... 

ko to? Kad bi bilo semo tijelo ne. bi nakon sedam 

šOdina mogli tako osjećati! Mora dakle da u čovje- 

ima nešto nepromijenljivo, različito od tijela, a to 

E čovječji duh. 


u 
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c) Čovječje je tijelo u mnogom slabije od živo- 
tinje. Čovjek je od mnogih životinja slabiji, ne vidi 
noću kao mnoge životinje, nema tako oštrih osjetila 
kao životinja. ne leti kao ptica, ne nosi na sebi _go- 
tova odijela kao životinja, ne može si sam priskrbiti 
hrane sve do 15., 20-te godine i t. d. Što je dakle 
uzrok, da kraj takvih prilika nije uopće propao — 
nego je pače nadvladao sve životinje i postao gospo- 
darom i morskih dubljina i nebeskih visina i gora i 
šuma i čitave zemlje? .,... Što je uzrok, da je 


životinja ostala uvijek jednaka i živi kako je i prije. 


živjela, a čovjek tako divotno napredovao i nepres- 
tano napreduje? . “ . Ne vidi li svatko u tom temelji- 
tu, bitnu rezliku između životinje i čovjeka, koja 
stoji u tom, da čovjek ima pored tijela razumnu, od 
tijela neovisnu dušu. 

Živi li duša i poslije smrti? Ima li onkraj 
groba života ?- ' 

Svakako. 

a) Smrt je raspadanje, kad tijelo umre, raspada 
se u dijelove, od kojih sastoji (vodu, plinove i t. d.). 
No duša je duh, koji je jednostavan i nema dijelova. 
Zato se ne može ni raspasti, ne može dakle ni 
umrijeti. 

b) Najjači nagon u čovjeku je nagon i težnja za 
srećom... Ali ni jedna stvar, koja je na ovom svijetu, 
toj iežnji potpuno ne udovoljava. Postigne li čovjek 
orio, za čim je najviše težio, već si želi drugo. Eto 
n. pr. Salamona i Goethe-a. Sve su imali: zdravlje, 
ljepotu, dug život, bogatstvo, slavu, a ipak onaj piše, 
da je sve to ,ispraznost“, a ovaj, da nije našao u 
svom životu ni 7 sati za jad bi mogao reći, da su 
mu bili sretni. Zašto se dakle 
duša ne može da zadovolji ni jednom stvari na ovom 
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svijetu? . . Zašto nije čovjek zadovoljan, kad ima 
ve što mu tijelo treba, kao što je zadovoljna živo- 
Zato, jer ima u sebi dušu ne- 
, koja ne može biti zado- 


te se tako pravici može udovoljiti u drugom životu? 
I sve ostalo štogod se tiče duševne kulture čo- 
vjeka: i težnja za vječnom istinom i religija bez koje 


ma nama i prema našim pokojnicima ...... 
sleno je i neda se protumačiti bez istine o neumrlosti 
duše. Zato su svi veliki filozofi svih vijekova vjero- 
vali tu istinu — a samo ,luda reče u srcu svojem: 
nema Boga ili: nema duše.“ — 
# 

Što slijedi iz istine, da je Bog stvoritelj 
Svega, pa i nas ljudi? 
Slijedi, da je On naš gospodar i otac i poradi 
doga valja ga slušati i štovati. 
Kako ga valja štovati? 
Treba da mu se klanjamo, da ga slavimo mo- 
litvom i svim djelima svojim. 
. U čem valja Boga štovati? 

U svemu, što nam nalaže: 
Zapovijeda li, što moramo vršiti; 
nam kakove istine, moramo ih vjerovati. 
Ako li nas je sam na vjerodostojan način pou- 
čio, kako ćemo ga štovati, valja da ga tako, a ne 
drugačije štujemo. 


objavljuje li 
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Mora li dakle svatko imati vjeru ? 

Mora, jer je vjera štovanje i slušanje Boga, a 
Boga štovati i slušati mora svatko. 

Može li ćovjek živjeti ćudoredno i bez vjere? 

Ne može. ' 

1. Svakom čovjeku bio on ma kakove vjere veli 


zdrav razum, da valja poštivati, klanjati se i moliti: 


Bogu, koji je sve stvorio, koji nam je po tom 
gospodar i otac. Zato nije nikad bilo naroda ni po- 
ganskoga, koji ne bi imao zakona, običaja i propisa, 
kako se klanja i služi Bogu... Zdrav razum pače 
veli, da je štovanje Boga: najvažnija i naipreča duž- 
nost čovjeka. ... Kako bi se dakle mogao - nazvati 
poštenim i ćudorednim čovjek, koji ne izvršuje ono, 
što bi najprije morao vršiti, t. i. koji ne bi imao vjere? 
2. Kažeš li, da ne treba straha od Boga, da se 
ne treba bojati suda i kazni na drugom svijetu, uopće 
da ne treba nikakve vjere, odgovori na slijedeće: 
Čim ćeš odvratiti djecu, da ti ne lažu, da se 
čuvaju grijeha i onda, kad ih nitko ne vidi? 
Čim ćeš odvratiti čovječanstvo od bezbroja taj- 
nih grijeha na pr. bludnosti, čedomorstva, nevjernosti 
u braku i t. d., bez straha božjega ? Može li to pO- 
ućja2ži. + 
Čim češ odvratiti činovništvo, da se ne daje 
podmičivati, siromaha, da ne krade od bogataša, tr- 
govca, da ne vara nevješta kupca — — akv tvrdiš, da 
se živi i uživa samo na_ovom Svijetu? ... Težnja 
za imutkom i onako je prevelika a u čovjeka, koji 
nalazi sreću samo ovdje, postaje i mora postati 
neobuzdana, nepravedna. Čim je obuzdati? Zakonima? 
Ta svi se zakoni dadu u 99 slučajeva lako obići. — 
Ne širi li se danas sve više i više inisao, da 
varalice i lašci bolje polaze nego poštenjaci. Ako 
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istinu svi postanemo takovi, neće svijet moći opsto- 
ti ni dva dana. Što se pak može protustaviti 
nju i izvršivanju te nauke, ako ne vjera u Boga i 
Higi život? — Prosvjeta? = Tko pam e- 
Bi može danas dadrži što do -bezvjer- 
Ke prosvjete?! Zar nas nije baš ova 
telika i divna“ a bezvjerska i nepra- 
idna prosvjeta dovela do klanja i gro- 
Ba, do svjetskog rata?........,. I 
te moj, tkogod misli, da ljudi mogu biti pošteni 
šudoredni bez vjere, i tu misao širi, razbojnik je i 
Ičinac ijudskog društva. Pravo reče Napoleon: 
rodi bez vjere, potući će se za jednu pišljivu kru- 
H, a Waschington: ,Tko potkapa vjeru, 
mitemelje državi.“ — _ za. 
Vele, da ipak ima ljudi, koji ne drže do vjere. a ipak žive besprikor- 
— Možebit se u isfinu, koji takav nađe, jer se najposlije glas savjesti 
1 iu bezvjerca. ., Ali je veliko Pitanje; hoče li takav usirajati u pošte- 
i kad ga napane strast, siromaštvo, želja za dobitkom, a u isti mali je 
Tan, da ga neće zateći kazna javnosti! .,, U takovim slučajevima njega 
Ovo bezvjersivo upravo sili, da se okoristi zgodnom prilikom. Jer ako je 
to, da se samo na ovoni svijetu dobro živi, ako nema Boga, koji će me 
Bili, zašto da si ne ugodin: i ne poniognem ma bilo to i na. štetu dru- . 
nj Primjera za ovo ima bezbroj u redovima ,besprikornih“ trzo- 
b dobavljača, - činovnika it, d...., Neka dakle ljudi bez straha božje- 
u slobodno ćudoredni, ali nas svakako Gospod neka što više od njih 
đi | : E go 
Do Nijeli sveiedacg, kojoj religiji čovjek Pripada? 
= Nipošto. Mi moramo poštivati Boga onako, kako 
KE je On propisao. Onaj, koji bi ga drugačije što- 
bio bi mu neposlušan. Pravi put u nebo, t. j. 
religija jest ona. koju nam je Bog propisao, 
ide drugim putem, dolazi u vječnu propast. .,. 
= odakle svejedno, kojoj religiji pripadamo, kao 
Nije ni svejedno biti Bogu poslušan ili neposlu- 
jesti zdarvu hranu ili otrov. 


\ 
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O KRŠČANSTVU. 


Dali je Bog objavio kakovu vjeru? 

On je objavljivao nešto već prvim ljudima, a 
kasnije je tu objavu proširio. — 

Kakova su to objavljenja ? 

To su osobito: 

1. t. zv. praobjava, 

2. objava Mojsijeva , 

3. objava kršćanstva. 

Što sadržaje praobjava ? 

Sadržaje neke stvari, koje je Bog objavio prvim 
ljudima. Ovamo spada na _pr. zabrana o. onom dr- 
vetu, po kojoj je Bog htio da uzdrži pive ljude u 
poslušnosti prema sebi. Nadalje kazna, kad su tu za- 
branu prekršili — oproštenje grijeha, ako se za nj 
pokaju. — Nauka o stvorenju i padu anđela, a naj- 
važnije je obećanje Spasitelja, koji će ljude pomiriti 
s Bogom. 

Što sadržaje objava Mojsijeva ? 

Jezgru ove objave čini deset zapoviedi 
Božjih i mnoga proročanstva o budućem Spa- 
sitelju. Zove se ta objava Mojsijeva zato, jer ju je 
Bog objavio preko Mojsija i nekih drugih pro- 
roka. Objavljena je samo narodu židovskom. Zato i 
nije čudo, da su jedini Židovi imali ispravni pojam o 
Bogu, dok je sav ostali svijet prije Krista bio pogan- 
ski, obožavao mnogo bogova, smatrao bogovima pri- 
rodne sile pa i životinje i likove. ,.. 
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Što sadržaje kršćanska objava ? 
Sadržaje istine i zapovijedi, koji je cijelom svi- 
jetu objavio Bog preko poslanika i Sina Svojega Isusa 
Krista. Kršćanska objava je dakle naša kršćanska 
religija. ' 
k Što dokazuje, da je Isus zaista poslan od 
Boga, da osnuje kršćansku religiju t. j. da je 
. kršćanstvo zaista objavljeno od Boga? 
Dokazuju : 
01. proročanstva, koja su se na Isusu is- 
punila, 
2. čudesa, koja je Isus činio. 
> Kako proročanstvo dokazuje, da je Isus 
poslanik Božji? 
; Ovako. Knjige u kojima je zapisana praobjava i 
objava Mojsijeva (Obično ih zovu »knjige starog za- 
vjeta“), sadržavaju mnogo proročanstava, kojima Bog 
više stotina godina unaprijed točno proriče mjesto, 
vrijeme, život, smrt, djela i t. d. onoga, koga će On 
poslati, da spasi i pouči “svijet. Sva ta proročanstva 
ispunila su se na Isusu Kristu. Dakle je Isus taj Bo- 
žji poslanik. ; ' 
E Koja su ta proročanstva? 
Evo najglavnijih: 
: 1. Zmiji (đavlu), koja je zavela prve ljude 
Teče Bog: ,Neprijateljstvo metnut ću među 
tebe i ženui među sjeme tvoje isjeme nje- 
Zino. Ona će tebi satrti glavu, a ti ćeš vre- 
obati na petu njezinu“ (Mojs. 3., 15.). To znači: 
Od potomaka ženinih biti će jedan, koji će nadvla- 
dati neprijatelja, đavla, i srušiti gospodstvo grijeha 
2. 2000 godina prije Kr. reče Bog Abrahamu, 
da mu žrtvuje svog jedinog sina Isaka. Abraham po- 
Sluša i spremi se već, da to učini. No Bog ne htjede: 
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te žrtve, već je samo Abrahama kušao i htio. tim da 
učvrsti njegovu poslušnost. .. reče Gospod Abra 
hamu: ,... Kad si to uč činio i nijegi požalio Sina 
svojega jedinoga mene radi, o? “u te blagosloviti, 

i blagoslovit će se u Pate: tvojem Švi 
narodina zemlji“. . Mojs. 22, 16—22.). 
Svi narodi na zemlji bili su blasosta ovljeni po Isusu, 
koji je po tijelu bio zaista potomak Abraktamov te na 
križu otkupio čovječanstvo od grijeha, 

3. Isto. je O ievdbje. dao Isaku sinu“ Abraha- 
MOVu: ,...i blagoslovit će se u potomstvu tvojem 
svi narodi na zemlji“ (1. Mojs. 26,, 4). 

4. Isakov sin bio je Jakob. Na samrti reče 
on proročanske riječi bligoslivljajući sina svog ludu: 
»Ne će ge odujmiti palica vlađalačka od 
Jude niti vod od bedre ujegove dok ne do- 

ode onaj, koji treba da bu e poslani koji 
ČE bri očekivanje narodima“ (1. Mojs. 49, 10.) 
To znači: Onaj, koji treba da buđe poslan i 
koji je očekivanje naroda t. i. Spasitelj “- bit. će iz 
plemena Judina,-a doći će, kad pleme. Judino“ izgubi 
gospodstvo i vladare , Svoje krvi. To je prorečeno za 
Isusa. la za qnies zova rod ienja nijesu imali Židovi 
svog kraija, a malo iza njegove smiti gre je nli- 
liove o. posvema. QGod.“70. naime razori Rimlja- 
nin Tito Jerusal em, a narod. židovski rasu se po 
čitavom svijetu VRAN 
5. 1000 godina prije Kr! vladao je nar odom ži- 
dovskim kralj David. Njemu je Bog obećao, da će 
telj doči iz njegova potomstva. Sam David izre- 
svojim psalmima o Spasitelju mnogo pro- 
ročanstava. On ga zove Sinom Božjim: ,Gospodiu 
mi reče: Ti si sin moj, ja te danas rodih“ (P8.2;4.) 


Oa ga zove svojin gospodarom i nosiocem bo- 


+ 20 
sti: , Reče Gospodin Gospodinu mojemu: 
sjedi meni s desne, dok Doložim 1 neprijatelje tvoje za 
podnožje nogama tvojim“ (Ps 108% 1) — Zoe ga 
svećenik čom po redu Koopa CMeisensk je 


našu glavom (govoreći): Uzdao se u a po- 


, Neka ga izbavi, kad ga miluje". . .... »Dro- 
bodoše ruke moje i noge moje, izbrojiše sve kosti 
a EA »Podijeliše među sobom odijelo 


Moje i za haljinu moju baciše kocku« ire 81.2. 1: 
17.—19) — Svatko, konru je god poznato Bum- 
đelie, znade, da Se OVO sve točno ispunilo na Isusu 
Kristu. đ 
6._709 godi ila prije Kr. piše prorok Iza ija: ,Eto 
ljevica će zatrudi ijeti i rodit će Sina i nadjenut će 
ime Emanuel“ (Bog s nama) (74 4) - <, Dijete - 
Ram se: rodi i sin nam se dade i gospodstvo je na ra- 
menu nijesovu; i ime će mu biti: divni, Savjetnik, Bog, 
laki, otac budućega vijeka, knez mira“ (9., A PRVE 
injen“bi za bezakonja naša, izbijeni“ za zločine naše; 
na ana radi mira, mašega i modricom njego- 
SMO“. (20 ZItVOvan bi, jer sam 
i ge px vori usta svojih; kao ovca na zaklanje 
Odit će se i kao jagnje pred strigačem svoj zani- 
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va su još točnija. i jasni 
inij (živio u moma? SCO god. prije 
| označuje primjerice točno vrijeme, kad-ima 
Spasitelj. On govori: ,Sedamdeset je sed-: 


(godišnjih sedmicaj odsječeno na- 
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rodu tvojemuisvetomu gradu tvojemu 
dase dokona grijeh i da se 
ispuni viđenjeiproroštvoidasepomaže 
sveti nad svetima. Znaj dakleipazi: od 
izlaskariječi, dase opetsazidajJerusa. 
lemdoHristavođa bitće sedam sed- 
micaišezdesetidvije sedmice;i opet 
će se pograditiulicaizidoviutjeskobi 
vremena. [posliješezdesetidvije sed. 
mice pogubljen će biti Kristjine ćebiti 
njegovnarod, koji ćega se odreći. I grad 
isvetinju, razorit će narod s vođom, koji 
ćedoći Utvrdit će pak zavjet mnogi- 
ma u sedmici jednojiu polovini sedmice, 
prestatće prinosižrtva;ibitće mrzost 
opustošenja i do svršetka i kraja os- 
tat će opustošenje“ (9. 24—27) — Ovo se vri- 
jeme, što ga navodi Danijel slaže točno s vremenom 
u koje je došao Isus Krist: Zapovjed, da se opet sa- 
gradi Jerusalem izdao je perzijski kralj Artakserkse 
godine 299. poslije sagrađenja Rima. Isus je pak javno 
nastupio za cara Tiberija g. 782. posl. sagr. R.; dakle 
točno 69 sedmica (godišnjih, jer su Židovi brojili i 
godišnje sedmice, ne samo dnevne) iza spomenute za- 
povjedi. 


.o.o..... M4 SL UUKUIad SIIJ|CI. +. 4 0 


Zapovjed Artakserksova izdana: 299. godine 
I -1- 02 sedmice = 7. 0 on 483 
==. 192 


Isus je nadelja bio pogubljen, a potom je 
kao što kaže povijest, došao god. 70. po Kristu voj- 
skovođa Tito te razorio hram i grad. I hram je 
ostao razoren do danas tako te su uistinu prestale sve 
židovske žrtve, jer se one po zakonu Mojsijevu smiju 

.Prinositi samo u tom hramu. 
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8. Prorok A g e | (500 g. prije Kr.) proreče, da 
Spasitelj doći dok još bude stajao 
rugi hram u Jerusalemu. Isus je zaista živio 
1 drugog hrama, koji je sagradio Zorobabel na ru- 
ševinama prvog-Salamonovog hrama. 

9 U isto vrijeme zapisa ke Zaharija: 
Raduj se mnogo kćeri Sionska . . Evo kralj tvoj 
oći će k tebi, pravedan i spasitelj; on ubog jaše na 
magarici i na magaretu“ (9., 9.) .... I uzeh trideset 
rebrnika i bacih ih u dom gospodnji kiparu“ (lon- 
aru) (Zah. 11., 12., 13.) — I one prve i ove druge 
iječi ispunile su se na Isusu. — To je poznato sva- 
kom, koji zna pripovijedanje evanđelja o ulasku Isu- 
vu u Jerusalem te o Judi. 

10. Prorok Miheja (750 god. pr. Kr.) proreče, 
la će se Spasitelj roditi u Betlehemu: ,1 ti, Betleheme, 
malen si među tisućama Judinim, iz tebe će mi izaći, 
koji će biti gospodar u Izraelu, i daa su izlasci od 
Početka, od dana vječnih (5., 2.) ... I za ovo proro- 
anstvo svatko zna; da se ispunila na Isusu. 

> Odakle znamo, da je baš Bog objavio ta 
Iroročanstva ? 

Znamo odatle, što ona sadržavaju nešto takovo 
sto je samo Bog mogao da znade. Samo je Bog mo- 
s40 znati, da će iz potomstva Abrahama i Davida 
tići čovjek, u kojem će biti blagoslovljena sva ple- 
tena na zemlji. Samo je On mogao znati, da će u 
lređeno vrijeme Krist biti ubijen, proboden, odijelo 
jeljeno, da će hram biti razoren, da se ne će više 
sagraditi itd. ..... 

= Spomenuta proročanstva dakle jasno dokazuju, 
ša je Isus Krist zaista poslanik Božji, t. i. da je re- 
šija, koju nam je On donio prava Božja objava. 


28 


Nijesu li knjige starog zavleta, u kojima se 
nalaze ta proročanstva 1 
kad se već to sve dogodilo ? : 

Ne. Te knjige opstojale su već prije Krista. Bile 


su pače prije Krista i prevedene na samarijski i grčki 


jezik. U ostalom i židovi, koji ne prizuadoše | 
imadu te knjige i ta proročanstva te još i sad (u ko- 
liko im je još uopće stalo do toga) očekuju Mesiju, i 
ako je prema proročanstvima vrijeije već davno isteklo. 
Kako čudesa dokazuju, da je Isus poslanik 
Božji? 2. ' 
Ovako; Isus je sam govorio za sebe, da je po- 
slan od Boga, da ijuđe uči istinu. Da to dokaže, či- 
nio je mnogo čudesa. Mora dakle biti istina, da je 
On poslanik Božji i da mu je nauk od Boga, jer Bog 


x 


ne može laži čudom potvrditi. 


Kada je Isus govorio za sebe, da je od Bo- 


ga poslan ? 

Govorio je više puta. Jednom primjerice dođe u 
zbornicu u Nazaret. Tada uzme knjigu Izaije proroka 
i pročitavši jedno proročanstvo o Mesiji reče: 


se izvrši ovo pismo u ušima Vašim“ (Luk. 4.,15— 30) 


,4JI— 


» Dai 


s 
2 
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Ivan krstitelj posla k tijemu dvojicu svojih uče- 


nika, da ga pitaju: »Jesi li ti onaj, što će doći, ili 
drugoga da čekamo“? Isus odgovori: vidite i kažit 
ivanu, što ste čuli i viđeli«: »Slijepi progledaju, hremi 
hođe, gubavi se čiste, Sluhi čuju, mrtvi ustaju, siro- 
mašnim se propovijeda evanđelje“. To znači: Idite i 
recite Ivanu, da sam ja Mesija (obećani spasitelj), jer 
činim čudesa, kao što je prorečeno o Mesiji. (Mt. 11, 
25,4. 1.200.224 DES 

Isus govoraše Farizejima: ,Vi poslaste k Ivanu i 
OH posvjedoči za istinu. A ja imam svjedočanstvo ve- 
će od Ivanova Jer djela, koja mi dade Otac, da ih 
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vršim, ova djela, koja činim, Svjedoče za mene, da 
> je Otac poslao (L 5, 1—47.) 

Koja je čudesa Isus načinio? 
= Isus je tvorio čudesa na prirodi: Pretvorio 
podu u vino (Iv. 2., 1.—11.), nahranio 5000 ljudi sa 
5 hljebova i dvije ribice (Iv. 6., 1.—15.), jednom ri- 
oči utišao oluju na moru (Mt 8., 23.—27.). 
Isus je načinio mnoga čudesa na bolesni m 
udima. Od tih su glasovita osobito : iscijeljenje 
lijepca od rođenja (Iv. 9., 1.—38.), ozdravljenje slu- 
je stotnikova, koga je Isus ozdravio iz daleka na 
olbu tog stotnika (Luk. 7., i=10)..<Tt 4 
X Isusjeoživljavao mrtve: jedinca udove 
Naima (Luk. 7., 11. 16.), kćer Jairovu (Luk. 8., 
1, 32., 49.— 56), Lazara, koji je već četiri dana bio 
grobu (Iv. 11, 1. isl)it d. 
Jesu li se čudesa i drugi događaji, što ih 
evanđelja navode, zaista tako i dogodili? Mo- 
ida su izmišljeni? 
Ne! Oni se upravo tako zbili : 
a) Zapisali su ih ljudi, koji su ih sami doživjeli, 
to su evanđelisti Matej, Marko, Luka i Ivan. Matej 
Wan bili su pače apostoli, koji su Isusa svuda pra- 
i vlastitim očima gledali ono, što pišu. Marko je 
Oder bio očevidac mnogih djela Isusovih, a što 
sam vidio mogao je točno saznati od sv. Petra, 
u je bio drug na njegovu apostolskom putovanju. 
ka je također bio savremenik Isusov i k tomu 
tObražen čovjek, liječnik, koji je točno ispitao mjesta 
de, gdje se to događalo. 
b) Evanđelisti su bili ljuđi priprosti i pobožni, 
POvožan čovjek ne izmišlja niti laže... . Oni su 
Ono, šro su pisali, trpjeli mnoge pogrde, progor- 
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stva i muke. A tko je ikad lagao zato, da bude pro- 
gonjen ? 

c) Mesija, kaku ga opisaše evanđelisti posve je 
protivna ličnost onom Mesiji, kakovog su očekivali 
Židovi. On je ponizan, siromašan, On ne pozna raz- 
like između Grka i Židova — a židovi su očekivali 
Mesiju, koji će biti zemaljski kralj te židovima pod- 
ložiti sve pogane. Kako bi dakle. evanđelisti, koji su 
i sami bili Židovi, takvog Mesiju mogli izmisliti? 
— Evanđelisti pripisuju Isusu takovu uzvišenu i du- 
boku nauku, kakove ni jedan smrtnik ni prije ni po- 
slije nije naučavao. . 
izmisliti evanđelisti, neuki židovski robovi? Bilo bi 
to čudo nad čudesima. Zato pravo piše bezvjerac 
Rousseau: ,Zar ćemo reći, da je evanđeoska po- 
vijest izmišljena? Kani se, dragoviću! Čovjek nije ka- 
dar da onako izmišlja 
židovski pisci ni onaj način pisanja ni onaj moral. A 
evanđeoska knjiga imade u sebi tako velike, tako 


očite, tako nenatkriljive dokaze svoje istinitosti, da bi 


smo se morali više diviti samom izmišljaču, nego li 
istom heroju“ (koga opisuju). 

d) Događaji i čudesa, što ih navode evanđelja, 
zbila se na očigled svega naroda. Sav je narod znao 
za njih, nijesu ih mogli nijekati niti ljuti protivnici 
Isusovi, farizeji, nego rekoše, da ih Isus čini s po- 
moću Belzebuba, kneza đavolskoga. Da su dakle evan- 

 đelisti te događaje i čudesa izmišljali ili drukčije pri- 
kazali, zar ih ne bi svijet lako u laž utjerao? Zar il 
ne bi Farizeji, koji su silom htjeli da zapriječe pro- 
povijedanje o Isusu, osudili kao lašce i varalice? ... 
Poradi čega bi se već 50 dana po smrti Isusovoj po- 
krstilo više od pet tisuća ljudi, ostavilo svoju vjerui 
obožavalo jednoga ,raspetoga“, kad bi njegova ču- 


. Kako bi takovu nauku mogli- 


“. Nikada ne bi bili izmislili > 
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: Kako bi milijuni pogana prešli na kršćan- 
- Kako bi roje dali i život svoj za Isu- 
Kako 


još reći, da su čudesa Isusova izmišljena?. .... 
Nije li ona ozdravljenja Isus učinio tajnim 
sredstvima, koja još ni danas nijesu pronađena ? 
Čudnovatog li prigovora! Ono, što nitko od svih 
ljudi ni prije ni poslije nije znao — to je znao samo 
Isus! Dakle već sam prigovor dokazuje, da je Isus nad 
sve ljude Ali Isus nije upotrebljavao uopće 
nikakovih sredstava. On je samo rekao riječ, metnuo 
ruku, ozdravio nenazočnog itd. Najmanje može se mi- 
sliti na tajna sredstva kod uskrsnuća mrtvih, kod 
umnoženja hljeba itd. 

Možda se ta ozdravljenja dogodila s pomoću 
sugestije t. i. djelovanjem na duševnost bolesnika? 
Sugestijom malo tko ozdravlja, Možda koji živ- 
čano bolestan čovjek, ili kako će sugestijom progle- 
dati rođeni slijepac, kako ustati mrtvac, kako ozdra- 
viti sluga stotnikov, kojega Isus nije ni vidio? itd. 
Jesu li evanđelja uistinu pisali suvremenici 
BEEsovi Matej, Marko, Se Ivan? Da nijesu pisana 
kasnije? 

Ne..: 

1. Čitaj evanđelja pa češ viđeti, da i stil i obi- 
Čaji-i mjesta, što ih opisuju evanđelisti, točno odgova- 
raju prilikama, kakove su bile za vremena Isusova. 
Da su evanđelja pisana kasnije, kasniji bi se pisac 
nakar čim odao 
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2). Evanđeoske riječi navađa već god. 96. papa 
Klement u svom pismu na Korinćane. 

Papija, učenik sv. Ivana apostola piše: , Marko, 
tumač Petrov, popisa Kristove riječi i djela, doduše 
točno, no ne po redu“. .. O Mateju dodaje: » Matei, 
dakle popisa riječi Gospodnje jezikom hebrejskim“, 

God 130. obratio se od poganstva na kršćan- 


stvo glasoviti filozof Justin. U svojoj knjizi ,Apolo- . 


gija“ svjedoči taj učenjak, da kršćani na svojim sa- 
stancima čitaju evanđelja. U knjizi »Dialog sa Trifo- 
nom“ opet kaže, da su ta evanđelja napisana od 
»&apostola i učenika“. ' 
God. 140.—202. življaše učenjak i svetac sv. 
Irenej. Taj je čovjek rođen i odgojen u Aziji, gdje 
je bio učenik sv. Polikarpa, učenika sv. Ivana. Posli- 
je prijeđe na zapad i bude biskupom u  Lionu. Taj 
dakle poznavalac svega kršćanstva, istoka i zapada, 
piše u svojoj knjizi ,Adversus haereses“ (Protiv kri 
vovjerja) ovo: ,Matej izda evanđelje među židovima 
njihovim jezikom“. .. ,Marko, učenik itumač Petrov, 
predade nama u pismu, što je čuo« ad Petra“. , 
»Luka, sljedbenik Pavlov, pohrani u knjigu evanđelje, 
koje je On (Pavao) propovijedao“. . »Poslije i Ivan, 
učenik Gospodinov, koji je i na njegovim grudima 
ležao , i on izda evanđelje boraveći u Efezu, u Aziji“. 
Isti Irenej veli nadalje, da i ne mogu opstojati više 
nego ova četiri evanđelja te ,ludovima i neznalica- 
ma“ nazivlje one, koji drugačije misle. — Što može 


biti jasnije od ovoga svjedočanstva Irenejeva? Zato - 


nije ni nužno, da još kakova svjedočanstva navađa- 
mo, to više, što već i dosadašnji protivnici kršćan- 
stva priznaju, da su evanđelja doista napisali Matej, 
Marko, Luka, .Ivan. 

3. Najposlije ako tko tvrdi, da je evanđelja na- 
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pisao tko drugi ili da su kasnije napisane, neka onda 
dokaže: nod i 

Ž a) Tko ih je napisao i kada? 

: b) Kako to, da su već u drugom stoljeću svi 
kršćani poznavali ova četiri evanđelja i držali ih pra- 
vima? Zar su se svi varali? 

C) Zar su se varali i učenjaci kao obraćeni po- 
ganin Justin, zar su se varali i obraćeni Židovi, koji 
su evanđelja držali božanskima i pravima jednako kao 
i starozavjetne knjige?.... Na ova pitanja nitko još 
nije ni kušao da odgovori, jer je to prosto nemogu- 
oće. Svakako dakle samo ,ludov i neznalica“ može 
reći, da je evanđelja napisao tko drugi ili da su ka- 
. Ssnije pisana. ' 

Nijesu li se evanđelja: odonda do danas po- 
okvarila ili promijenila? Ili je u njima što doda- 
“no ili ispušteno? ' 
Ne. j 
a) Kršćani su od uvijek a osobito -u početku 
Mnogo čitali i slušali evanđelja, znali ih naizust i dr- 
žali kao najveću svetinju, koje se nesmije izvrtati ili 
kvariti. Tako sv. Augustin pripovijeda o revoluciji, 
koja je nastala samo zato, što je biskup čitao evan- 
đelje u novom prijevodu sv. Jeronima, a Sozomen. 
O biskupu Spiridionu, koji je pozvao na red nekog 
Triphylla samo zato, što je napisao u evanđelju mje- 
sto riječi ,krabbaton“ riječ ,skimpodion“, (prem jedna 
i druga znači: odar). Kraj takove pažnje »biskupa i 
naroda nije se moglo tekst evanđelja iskvariti ili pro- 
mijeniti. 

b) Današnji tekst evanđelja slaže se u svim bit- 
Nim stvarima sa prijevodom i rukopisima iz trećeg i 
drugog stoljeća. ..... Sv. oci i pisci prvih kršćan- 
Skih vijekova navode tolika mjesta iz evanđelja, da - 
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bi se iz njih mogla sastaviti potpuna evanđelja, pa i 
stim. navođenjima slaže se točno tekst današnjih 
evaniielja. 

c) U 18. stoljeću je učenjak Mill nakon 30 go- 
dišnjeg ispoređivanja raznih rukopisa našao u svim 
knjigama novog zavjeta (Novi zavjet ima osim evan- 
đelja još 23 knjige) oko 30.000 različnosti. Danas po- 
što su pronađeni drugi rukopisi broji se tih različno-: 
sti oko 150.000. Nu ni jedna od tih različnosti ne mi- 
jenja bitno teksta evanđelja. Većinom su to pisarske 
pogriješke, drukčiji poredak riječi i slično. Jedva se 
10 od tih različnosti tiču članka vjere, ali ga ne 
mogu da pobiju ili dovedu u sumnju. .. Po tome je 
dakle jasno, da mi imamo isto evanđelje, koje su i 
evanđelisti napisali... ... 

* . kJ 

Koja je najglavnija nauka Kršćanstva? 

Najglavnija nauka kršćansiva jest, da je Isus 
Krist pravi Bog. 

“ Čim se dokazuje, da je Isus Krist ne _ samo 
čovjek nego i pravi Bog? ' 

Isus je sam dokazao, da je pravi Bog, jer je 
očito rekao o sebi, da je sin Božji i potvrđivao tu 
izjavu čudesima i proročtvima. 

Kad je Isus rekao o sebi, da je Sin Božji ? 

Rekao je mnogo puta .Na pr. 

1. ,Zaista, zaista Vam kažem, prije ne- 
go Abraham bi, ja jesam? (Iv. 8., 58.) (Isus se 
kao čovjek rodio. 2000 godina po Abrahamu. Kad da- 
kle veli, da je bio prije Abrahama hoće da naglasi, 
da on ima i narav božansku, koja živi od vijeka). 

2. Veliki svećenik Kaifa zapita Isusa svečano pred 
cijelim mnoštvom : ,Zaklinjem te živim Bogom, da 
nam kažeš, jesi li ti Krist, Sin Božji?“. Isus mu reče: 
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,Ja jesam“... Tada veliki svećenik razdere haljine 
svoje i reče: Što nam trebaju više svjedoci! Evo ste 
čuli hulu na Bega, što Vam se čini? I oni svi kazaše, 


da je zaslužio smrt“ (Mark. 14., 60.—64.). 


3. Isus reče pred Židovima: ,Ja i Otac jedno 


X smo“. Tada ga oni htjedoše kamenovati. Isus im re- 


če: ,Mnoga dobra djela pokazah Vam od Oca svoje- 


Mea. za koje od onih djela bacate kamenje na me?“ 


Odgovoriše. mu Židovi: »Za dobro djelo ne bacamo 
kamenje na te, nego za hulu na Boga, što ti čo- 
vjek budući, gradiš se Bog“... Isus opet reče: 
»Kako Vi kažete ....... huliš na Boga! jer sam re- 
kao: Sin sam Božji“. Ako ne tvorim djela Oca 
svojega nemojte mi vjerovati; ako li tvorim, pa ako 


j meni ne ćete da vjerujete, djelima vjerujte,. .. da 
Bje Otacu meniijau Ocu“ (Iv. 10., 22.—39.). 


Isus je dakle očito rekao o sebi, da je On Bog. 


Taizjavanjegova mora biti istinita! Zašto? 


Zato, jer bi ga inače morali proglasiti ili varalicom 
koji je prevario bezbrojne milijune ili luđakom, koji 


se sam obmanjivao. A tko bi na svijetu mogao Isusa 


nazvati ludakom ili varalicom ?! I najveći protivnici 


njegovi u prošlosti i sadašnjosti ne mogoše mu do- 


kazati ni laži ni ikakova drugoga grijeha Sav svijet 


slavi ga kao nenatkriljiva učitelja, nedostiživ uzor. 


To što je Isus rekao o sebi, da je Bog, mora 
biti istinito i zato, jerje On činio čudesa 


i proricao proročanstva, koja može učiniti i 
.proreći samo Bog (vidi str. 29.) 


On je činio čudesa svojom moći ne kao 


proroci ,u ime Gospodnje“ ili kao apostoli ,u ime 


Isusovo“. On se i pozivao na ta čudesa, da dokaže . 
Svoje Božanstvo, kao što je njima dokazivao i svoje 
poslanje od Boga. 
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Proroštva, koja'je Isus prorekao, sva su se 
točno ispunila ili se još danas ispunjaju: Prorekao je, 
da će ga Juda izdati (Iv. 13., 21.), Petar zatajati (Iv. 
13., 33.), da će biti mučen i razapet i da će uskrs- 
nuti (Luk.18., 31,—34.), da će se njegovo kraljevstvo: 
širiti po svem svijetu (Iv. 10., 16), da će trajati dd 
konca svijeta (Mt. 16., 18.), da od jerusalemskog hra- 
ma ne će ostati kamena na kamenu (Mt. 24) i t. d. 
Sve je Isus unaprijed znao i prorekao i sve se to- 
čno ispunilo. — —> —> — —> — —>— Istina je dakle, 
što je Isus za sebe rekao, da je sin Božji, pravi Bog, 


kao što je istina i to, da je ,sin čovječji“, jer se po 


tijelu rodio t. j. uzeo na sebe čovječju narav od žene 
BI. Dj. Marije. 

Što slijedi iz istine, da E Isus poslanik Bo- 
žji i pravi Bog? 


Slijedi, da je od svih vjera na svijetu istinita 


samo ona, koju je Isus učio, a to je kršćanstvo; slijedi, 
da pravedno možemo živjeti i spasiti dušu samo po 
onom, što je Isus za naše spasenje naredio. Lijepo je 
o tom rekao Židovima apostol Petar govoreći: ,Ova| 
jelsuskamen, koji vi zidajući odbaciste, 
a postade glava od ugla. | nema ni u jed- 
nom drugom spasenja, jer nema drugog 
imena pod nebom danoga ljudima, u koje 
bi semi mogli spasiti“ (Dj. ap.). 

Ima li na svijetu osim kršćanstva još ka- 
kovih drugih vjera? 

Ima. Najvažnije su Muhamedova vjera, koja 
broji oko 200. milijuna pristaša, budistička, za 
koju neki vele, da ima oko 550 milijuna neki da ima 
350 milijuna članova, židovska, koja broji oko 12 
milijuna članova. (Kršćanstvo broji ukupno oko 550 
milijuna članova). 
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Što uči Muhamedova vjera? 

Uči, da ima jćdan Bog, a Muhamed mu je pro- 
rok. Duša živi i poslije smrti te, ako je bila vjerna, 
uživa i na drugom svijetu ćutilne naslade. Čovjeku je 
sve suđeno i kako će živjeti i kako će umrijeti 
(Fatalizam). Muhamedanci su dužni svetkovati petak, 
pet puta se na dan pomoliti, prati se, širiti vjeru ako 
treba ognjem i mačem. Muhamedanci smiju imati i 
više žena, jer žena nema duše kao muškarac niti ima 
pravo na vjeru i nebo it. d, — Tu vjeru počeo je 
oko 622. god. po I. neki Muhamed, koji se pro- 
glasio za Božjeg proroka. Stekavši nekoliko pristaša 
raširio je kasnije on i njegovi naslijednici svoju vjeru 
mačem po Arabiji, Maloj Aziji, Afriki, Balkanu. Tuda 
se svuda drži još i danas. 

Što uči budistička vjera ? 

To ne mogu pravo razabrati niti najbolji pozna- 
vaoci te vjere. Drugo vjeruje narod, drugačije piše u 
budističkim knjigama, a ima opet i mnogo sekta. Ipak 
ose dade razabrati slijedeće: Bog je dvojbeno 
obiće ine zna se pravo dali postoji. Poštovanje se 


. iskazuje stvorovima. Duša ne živi poslije smrti, nego 


se seli u druga tijela ili u životinje. Po tom nema 
razlike između čovjeka i životinje. I sam Budha, po- 


četnik, te vjere, bio je nekoć životinja. Život čovjeka 
jest jedno zlo i treba ga se riješiti i nastojati, da se 


Pretvori u nirvanu, t.j. u ništa. To se postizava 
tako, da se čovjek neprestanim postom, trapljenjem i 
t. d., oslobodi od želja i strasti. Budizam zabranjuje 
krađu, ubojstvo, laž i opojna pića, a nalaže ljubav 


prema bližnjemu ali jednako i prema životinjama. — 


Budističku vjeru počeo je neki Buda oko 600. god. 
Prije Kr. a raširila se po svoj Kini i Japanu. — 


Zar su sve vjere osim kršćanstva krive? 

ima dosta vjerskih istina i ćudorednih nauka, 
koje se mogu dokučiti i spoznati samim ljudskim .ra- 
zumom (ua pr. jedan je Bog, ima neumrla duša itd.), 
Zato će se u svim vjerama naći po koja istinita nau- 
ka, koja se slaže s kršćanstvom. U tim naukama su 
te vjere prave. U svem pak ostalom, u čemu kršćan«- 
stva protuslove, jesu krive, jer ni jedna od njih nije 
— osim kršćanstva — od Boga objavljena. Bog je 
sebi za poštivanje, a nama za spasenje odredio, jedi- 
no kršćanstvo. — 

Zar nije i židovska vjera od Boga objav- 
ljena ? 

Jest. Zato i mi Kršćani vjerujemo ono, što su i 
oni vjerovali. Isus je također rekao: ,Nemojte misliti, 
da sam došao ukinuti zakon (10 zapovijedi) ili pro- 
roke“ (Mt. 5., 17.). Ali ta vjera sad više ne _ vrijedi 
Osim spomenutih vjerskih istina, koje je i Isus po- 
tvrdio, sve su drugo u židovstvu sama proročanstva 
O budućem Spasitelju, pa (vidi str. 27. i sl.) je glav- 
na zadaća te vjere bila, da svijet pripravi na Spasite- 
lja. Stoga kad je Spasitelj došao i osnovao drugu 
vjeru, židovstvo nema više vrijednosti. Ovo, što je od 
njeg ostalo, više se i ne širi među druge ljude i drži 
se ponajviše samo zato, jer je usko spojeno sa sa- 
mom narodnošću i rasom židovskom. — (Vidi str. 22. 
sadržaj praobjave i objave Mojsijeve). 
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O KATOLICIZMU. 


Čemu je Isus, sin Božji došao na ovaj svijet? 

Isus je došao na ovaj svijet, da izvrši trostruku 
službu: svećeničku, učiteljsku i kraljevsku. On je sve- 
ćenik, učitelj i kralj ovoga svijeta. 

Zašto zovemo Isusa svećenikom ? 

Svećenik je posvećeni službenik, koji je određen, 


da Bogu žrtvuje kao zastupnik društva. > je žrtvo- 


vao Bogu samoga sebe na križu za grijehe svih ljudi. 
On je dakle svećenik. — Sv. pismo 7 eričito za 
Njega: ... ,jedan je posrednik Boga i ljudi, čovjek 


Isus Krist, koji samoga sebe dade u otkup za sve“ 
(I. Tim. 2., 5.—6.). 
Zašto ga zovemo učiteljem (prorokom) ? 
Zato, jer je On došao na svijet, da nas riječju 
i svojim primjerom pouči, što treba da vjerujemo i 
činimo, da se spasemo. Isus reče: ,Ja sam zato do- 
šao na svijet, da svjedočim istinu“ (Iv. 18., 37.). 
Zašto zovemo Isusa kraljem? 

. Zato, jer je osnovao duhovno kraljevstvo, koje- 
mu je On sam kralj. ,Ja sam kralj — reče On Pila- 
tu“ (Iv. -18., 37.). ' 

Po čemu se vidi, da je Isus osnovao kra- 
ljevstvo ? 

Vidi se to iz Njegovih riječi i čina. 

Isus je često govorio o ,svojem kraljev- 
stvu“,o kraljevstvu Božjem“ .., On je rekao 
Petru: ,Ti si Petar i natoj stijeni sažzidat 
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ću crkvu svoju“. (Mt. 16,, 18.). Reče nadalje: ,Ja 
sam pastir dobri .... i druge ovce _ imam, koje ni- 
jesu iz ovoga ovčinjaka (iz naroda izraelskoga); i one 
mi valja dovesti i čut će glas moji bit će jedan 
ovčinjaki jedan pastir“ (Iv. 10., 16.)...e. E 
tih seriječi jasno razabire Isusova namjera i šulta da 
Svi koji u Njega vjeruju, budu jedna zajednica, jedno 
društvo. 

Isus je i naredio sve, što je nužno za jednu 
organizaciju, za kraljevstvo. To su: podložnici — po- 
glavari — zakoni po kojima se živi i upravlja dru- 
štvom. Sve je to Isus naredio: Skupio podložnike, a 
io su oni, ,koji uzvjeruju i pokrste se“ — označio 
poglavarima Petra i apostole i dao im vlast (, Tko 
vas sluša, mene sluša“, Luk. 10., 16. ... Štogod sve- 
žete na zemlji, bit će svezano i na hobit Mt. 18., 18.) 
— propisao zakon, a to je Njegov ćudoredni nauk. 

Isus je dakle htio osnovati te zaista i osnovao 
duhovno kraljevstvo, svoju crkvu. 

Kakovo je Isus osnovao kraljevstvo? 

Isus je osnovao: 

1. Duhovno kraljevstvo, t. j. kraljevstvo, 
kojemu je svrha duhovna, spasavanje duša. »Ja sam 
kralj“ — reče Isus — ,ali moje kraljevstvo nije od 
ovoga svijeta“ (svjetovno). Tim se crkva razlikuje od 
drugih društava i kraljevstava zemaljskih, kojima je 
svrha, da se brinu za tjelesno, zemaljsko dobro ljudi. 
Zato Isus i naziva svoje kraljevstvo ,k raljevstvo 
nebe sko“ (na pr. kraljevstvo je nebesko kao čo- 
vjek kralj“ it od)... Mi redovito nazivljemo kra- 
ljevstvo Isusovo orko (dolazi od grč. riječi ,ki- 
riake“ — ,gospodnja“ scil. skupština). 

2. Kraljevstvo je Isusovo duhovno, ali: ipak vi- 
dljivo, jer je osnovano za ljude vidljive, za ljude, 
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oji se ne mogu drugačije podučavati i ravnati nego 
idljivim načinom. 

3. Isus je osnovao kraljevstvo trajno, koje će 
ajati do konca svijeta. Reče naime: ,Idite i nauča- 
Bite sve narode ............ i evo ja sam s Va- 
na u sve dane do svršetka svijeta“ (Mt. 28. 
0.) Tako i Petru reče: ,Ti si stijena, i na toj stijeni 
Azidat ću crkvu svoju i vrata paklena ne će je 
advladati“ (Mt. 16., 18.). 

Čemu je Isus osnovao kraljevstvo ili crkvu? 
Isus je osnovao crkvu, da spasava ljude, 
40 što ih je i On spasavao. On je izričito naložio 
Čenicima prije svog uzašašća, da idu po svem svijetu 
ljude da uče, krste, te da ih upućuju na 
Njegove zapovijedi (Mt. 28., 16.—20. Luk. U4., 
4.—53.). I ,koji — reče [sus — »uzvjeruje i naa. 
e spast će se; a koji ne uzvjeruje, osudit će se“, 
Ako ne posluša crkve, neka ti bude kao poganin z 
ublikan“ (Mt. 18., 17.) . . Crkva je dakle za- 
oniti zavod za spasavanje "duša u koje moramo 
vi stupiti i bezuvjetno je slušati. Zato i kaže stara 
iječ: ,Izvan crkve nema spasenja“. 

Kakovu je službu i vlast dao Krist svojoj 
kvi? 

Dao im je istu lari službu, koju je i sam 
Mlao ..... Isus je imao vlast učiteljsku, svećeničku 
kraljevsku (ispor. str. 38.) pa je tu istu vlast pre- 
dao svojim apostolima. Predao im je vlast i službu 
čiteljsku naloživši im, da ljude uče (»Idite i na- 
Kavajte... it dolce). 

Dao im vlast svećeničku, jer ih je opuno- 
moćio, da opraštaju grijehe (Iv. 20. 23.), krste (Mt. 
18. 19.), prinose nekrvnu žrtvu (Luk. 22., 20.) i t. d. 
Predao im je vlast kraljevsku rekavši: »Šta- 
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god svežetetna zemlji““...i1t4 4006)... »Iko 
vas sluša, mene sluša“ ...it d. (1. c.). 

Da li je Isus dao tu vlast samo apostolima? 

Ne. Isus je htio da se uče, posvećuju i upra:- 
ljaju te tako spasavaju ne samo oni ljudi, koji == 
živjeli za vremena apostola, već svi ljudi. Zato je 
rekao: ,Iditei naučavajtesvenarode....j; 
jasam s Vama do u sve dane svršetka svi 
jeta“ (Mat. 28., 18.—20.). No jer je i apostolima sx: 
đeno bilo umrijeti — to je ta vlast prešla i na nj 
ve naslijednike. 

Tko su ti naslijednici apostola ? 

To su katolički biskupi t. i. zbor biskupa, koj 
je naslijedio zbor apostolski. 

Na koji je način zbor 
apostole ? : : 

Naslijedio ih je tako, da su apostoli sami bi 
rali nasljednike i sami im predavali onu vlas, 
koju su dobili od Krista. Tako su oni sami mjesto 
Jude izabrali Matiju, tako je sv. Pavao sam postavio 
Tita biskupom na Kreti, a Timoteja biskupom u Efezu. 
Ovi opet birali su istim načinom sebi nasljednike de 
današnjega dana. 

Nije dakle bilo u crkvi nikada, pa ne može ni 
sada biti demokratske institucije u tom sm:- 
slu, da bi narod sam birao i postavljao koga biskuv- 
pom ili svećenikom. Narod je samo mogao, a_mož: 
još i sada, koga predložiti, ali mu duhovnu vlast moš 
dati samo biskup, zakoniti nasljednik apostola. 

Jesu li svi apostoli bili u vlasti jednaki? 

Ne. Isus je, da uščuva jedinstvo crkve, postavio 
Petra najvećim u vlasti, vrhovnom glavom i apostol: 
i svih vjernika. 


iskupa naslijedi: 


43 


Odakle se vidi, da je Isus postavio Petra 
ad apostole i nad vjernike, t. i. da ga je po- 
tavio vrhovnim glavarom cijele crkve ? 

> To se očito vidi iz samih Kristovih riječi. 

1. On Petru reče: ,Ti si Petar (stijena, kamen), 
ona toj stijeni sazidat ću crkvu svoju i vrata pakle- 
ne će je nadviadati. I tebi ću dati ključeve od 
raljevstva nebeskoga (t. i. od crkve), i štogod sve- 
eš na zemlji, bit će svezano i na nebesima, štogod 
azriješiš na zemlji, bit će razriješeno ina nebu“ (Mat. 
6., 18., 19.). Iz tih se riječi vidi, a) da je: Isus po- 
avio Petra temeljem t. j. onim što je glavno u cr- 
vi, — b) da je njemu samomu dao toliko vlasti, 
oliko je dao svim apostolima zajedno (ispor. st. 41.) 
povrh toga ključeve od crkve t.j. vlast u čitavoj 
srkvi. 


2. Još jasnije je to iz slijedećih riječi. Poslije 
skrsnuća svoga nađe se Isus s apostolima na jezeru 
berijadskom. Pošto su jeli ribu zapita Isus samog 
etra: ,Simone, sine Jonine, ljubiš li me ve- 
ma nego li ovi ostali?“ Petar odgovori: Da, 
ospodine, Ti znaš, da te ljubim. Reče mu Isus: 
Pasi jaganjce moje!“ Potom ga i drugi put 
pita: Simone, sine Jonin ljubiš li me? Petar odgo- 
pri: da Gospodine, Ti znaš, da Te ljubim. Isus mu 
Ipet reče: ,Pasi jaganjce moje“. — I treći puta ga 
Pita Isus: ,Simone, sine Jonin, ljubiš li me? Tada 
še Petar ožalosti, što ga i treći puta zapita i reče: 
»li sve znaš, Gospodine, Ti znaš, da Te ljubim“. 
iSus mu reče: ,Pasi ovce moje!“ (Iv.21., 15.—17.) 
isus dakle postavlja Petra pastirom (t. j. poglavarom) 
nad ovcama i jaganjcima t. j. nad čitavim svojim sta- 
loi, nad svim svojim vjernicima... Zato se Petar 
doslije Isusova uzašća i ponašao kao prvak: On je 
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prvi predložio, da se na mjesto Jude izabere Matija; 
on prvi progovara narodu o Isusu na došašće: Duha 
Sv.; om prvi uzima riječ na apostolskom saboru u 
Jerusalemu, Petar prvi krsti pogane i t. d. 

Ne može dakle nitko poreći, da je Isus postavio 
Petra vrhovnom glavom u svojoj crkvi. 

Da li je smrću sv. Petra nestalo jednog vr- 
hovnog glavara u crkvi Kristovoj ? 

Nije. Krist je Petra označio temeljem svoje 
crkve. No crkva Kristova treba da iraje ,do .svršetka 
svijeta“. Mora dakle da i temelj njezin ostaje do svr- 
šetka svijeta. Ali jer je Petar umro, morali su službu 
»temelja“ preuzeti njegovi nasljednici. Ta crkva Kri- 
stova nije mogla poslije smrti Kristove ostati bez 
»temelja“. Gdje nema temelja, tu se sve ruši. 

2. Iz navedenih Isusovih riječi vidi se, da je 
Isus svojem kraljevstvu htio dati oblik monarhije.“) 
Prema tomu je wmonarhijski ustav u crkvi stvar bitna, 
koju nitko ne može mijenjati. Zato nije moglo smrću 
Petrovom nestati ni nosioca monarhijske vlasti, vr- 
hovne glave crkve Kristove. 

3. Isus je u najsvečanijem času molio Oca ne- 
beskoga, da svi, koji budu vjerovali u Njega ,budu 
jedno“; njegova je najvruća želja bila, »da svi budu 
jedno stado i jedan pastir“. Zato je Isus postavio Pe- 
tra jednom vrhovnom glavom, da se po tom očuva 
. jedinstvo u crkvi. No ako je u tu svrhu trebalo jedne 
vrhovne glave već u prvo vrijeme, dok su još živjeli 
apostoli, koji su također bili Isusovi učenici i imali 
vanredne milosti od Njega — pogotovo je trebalo vr- 
hovne glave kasnije, kad se crkva raširila čitavim 


*). Monarhija je vladavina, u kojoj je vraovni gospodar samo jedan 
čovjek, kralj ili car, 
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ijetom, kad su apostole naslijedili biskupi, manje 

eti, manje stalni u vjeri... 

Tko je po smrti sv. Petra _ vrhovni glavar 

rkve Kristove ? ' ' 
1. Onaj, koji zakonito naslijedi nekog. poglavara 

A pr. kralja, načelnika i t. d.) naslijeđuje i njegovu 

lužbu i njegovu čast. — Sv. Petar -bio je. biskupom 

Rimu (F 67. g. za cara Nerona) te ga je zakonito 

aslijedio na njegovoj stolici biskup rimski — papa. 

kle je po smrti sv. Petra vrhovni glavar crkve Kri- 

love sv. otac papa... (Prvi naslijednik Petrov bio 

Lino, zatim Klet i t. d. Do danas je bilo u svemu 

58 papa). ' i 

2. Rimski biskupi su si pravo prvenstva oduvi- 

ek prisvajali. Oni su se u svom radu uvijek ponašali 

ao vrhovni upravljači cijele crkve. Toga si pak ni- 

edan drugi biskup nije nikad ni usudio usvojiti, niti 

e ikad priznavalo kojeg drugog biskupa vrhovnom | 
lavom crkve doli biskupa rimskog. — Kad dakle 

imski biskup, papa, nebi bio vrhovni poglavar i na- 

lijednik Petrovog prvenstva — onda te službe uopće 

le bi bilo više u crkvi. — 

Kako se dokazuje, da je rimski biskup od- 

Ivijek izvršavao vrhovnu vlast u crkvi i da ga se 

ivijek priznavalo naslijednikom prvenstva Petrova? 

Dokazuje to čitava povijest. Navest ćemo neko- 

iko važnijih primjera: 

1. U prvom stoljeću nasta u Korintu među kr- 
šćanima neka raspra glede nekih njihovih svećenika. 
Bad se ne mogoše sami nagoditi zamole za presudu | 
odluku papu Klementa, što on i učini. Kad ne bi 

Korinćani smatrali njega vrhovnom glavom crkve ja- 
Načno se ne bi na njega obraćali, jer niti je Korint 
špadao pod rimsku biskupiju, niti im je Rim bio bliže 
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od Efeza, u kom je još tada živio sam apostol sv, 
Ivan. ' 

2. U drugom stoljeću riješava papa Viktor 
raspru o svetkovanju Uskrsa ne samo za zapadnu 
već i za istočnu crkvu. 
| 3. Na prvom općenitom crkvenom saboru u Ni- 
ceji god. 325., na kojem su bili sakupljeni biskupi 
cijele crkve predsjedali su u ime pape biskup 
Kordovski te obični rimski svećenici Vito i Vincencije, 
Potpis saborskog spisa glasio je: ,Hosije biskup 
kordovski, Vito i Vincencije, svećenici rimski“ — onda 
istom — ,Aleksander, biskup aleksandrijski, Eustahije, 
biskup antiohijski, Makarije, biskup jeruzalemski“. , 
Jednostavni dakle svećenici imadu prednost pred bi- 
skupima aleksandrijskim, antiohijskim i jeruzalemskim! 
Zašto? Zato, jer su zastupnici pape. . 

4. Kad je na četvrtvm općenitom crkvenom  sa- 
boru g. 451. u Kalcedonu bila pročitana poslanica 
pape Leona [., u kojoj razlaže nauk o utjelovljenju 
Isusovu, rekoše sakupljeni biskupi jednoglasno: ,Pe- 
tar je preko Leona govorio“ 


5. Na florentinskom saboru g. 1438. bili su 


sakupljeni biskupi istočne i, zapadne crkve. Taj je. 


sabor. svečano proglasio: »Odlučujemo, da rimski 
papa ima prvostolstvo vrhu svega svijeta, i da je on 
nasljednik sv. Petra, poglavice apostolskoga i pravi 
namjesnik Kristov i svekolike crkve ...... i da je 
njemu u sv. Petru od Gospodina našega Isusa Krista 
dana potpuna vlast svu crkvu pasti, vladati i uprav- 
ljati“. ' 

6. Crkveni učitelji nesamo zapadni nego i isto- 
čni svagda priznavaju papu vihovnom glavom cijele 
crkve i nasljednikom sv. Petra. Već sv. Ignacije, 
biskup u Autiobiji ( 107.) zove rimsku crkvu 


gila- 
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Inicom ljubavne sveze“ (t. j. svih kršćana). — Sv. 
enej, (u 2. stolj.) koji je poznavao učenje istočne 
zapadne crkve piše: ,Treba, da se s rimskom cr- 
jom poradi većega prvenstva svaka druga (crkva) u. 
eri podudara“. — Veliki kartaški biskup Ciprijan 
+ 258.) zove rimsku crkvu »Korijenom“, ,majkom“ 
rkvenog jedinstva“ — učiteljskom stolicom sv. Pe- 
2 . Vlast crkvene uprave — veli on — osniva 
e na stolici Petrovoj, a ta se Petrova stolica nastav- 
a u stolici rimskog biskupa. 

7. U kasnija su se vremena carigradski biskupi 
oglasili jednakima papi, pa je znamenito što piše 
.Ivan Hrisostom, biskup carigradski (F 407): 
Tako je Gospodin postavio Petra učiteljem nad či-, 
ivim svijetom, brigu mu povjerio nad čitavim  svije- 
bm — nije ga dakle kao Jakoba postavio bi- 
kupom samo nad jednim gradom“ (Chry- 
ost in loan 88. 1.). 

8. Zapadni oci pogotovo iztiču ovu misao, da 
e rimski biskup nasljednik prvenstva sv. Petra: Naj- 
flavniji su među njima sv. Ambrozijisv. A ug u- 
tin. Sv. Ambrozij, biskup milanski (# 397) veli, da 
e pravi biskup poznaje po tom ,ako je u zajednici 
ft katoličkim biskupom, to jest s rimskom crkvom“. 
A sv. Augustin (F 430.), kad je papa osudio nauku 
*elagijevu, protiv koje+ se on vrlo borio reče: 
Rim je progovorio, stvar je dakle svršena“. 

Iz svih je ovih navedenih činjenica jasno, da si 
lje papa. sam prisvojio prvenstva u crkvi niti je vr- 
lovno poglavarstvo pape moglo nastati kako druga- 
sije nego tako, što ga takvim oduvijek priznavalo sve 
kršćanstvo. Rimski je dakle papa pravi nasljednik sv. 
Petra te kako je sv. Petar bio pastir svega stada kri- 
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Čvrstoću, da je ni vrata paklena ne mogu nadvladati. 
(Ispor. str. 43. i sl.) Crkva dakle, koja nema _ jedne 
vrhovne giave ili primata, ne može biti prava crkva 
Kristova. odn 
No primat ima samo rimokatolička 
crkva. Sve su se ga ostale crkve. odrekle, 
dapače ga poriču. Grč. istočna crkva u Ru- 
siji ima drugoga poglavara nego grč. ist. 
crkva u Srbiji, drugog opet u Bugarskoj, 
Grčkoj i t. d. Isto je tako i sa protestant- 
skom i sa anglikanskom crkvom. Nijesu 
to dakle prave crkve. 
2. Jedinstvo. Najvruća je Isusova želja bila, 
da crkva Njegova bude jedinstvena. Zato je i zapo- 
vijedio svojim apostolima, da uče sve ono i samo 
ono, što im je rekao (Mt. 28., 19.—20.). Zato je i 
u najsvečanijem času, u oči svoje muke molio Oca 
svoga govoreći: ,Oče sveti! sačuvaj u ime moje one, 
oje si mi dao, da budu jedno“. — — +22 
Ne molim pak samo za njih nego i za one, koji uz- 
vjeruju u mene po riječima njihovim, da svi jedno 
budu (Iv. 17., 11; 20., 21.). To jedinstvo kao apso- 
lutno nužno zahtjeva Isus osobito s obzirom na tro- 


stova, tako je i papa, i tko ga takvim ne Priznaje, 
odvrgao se od nauke i od crkve Kristove. 

Ima li više crkvi, koje tvrde, da su Prave 
Kristove crkve? 

Ima ih pače mnogo. Najglavnije su: Rimokato- 
lička, grčko-istočna, protestantska ili evangelička cr. 
kva, anglikanska i t. d. 

Mogu li sve te crkve biti doista posve Kri. 
stove crkve? 

Ne mogu, jer Krist nije osnovao više crkvi nego 
samo jednu. : 

Osim toga si sve te crkve u nekim najvažnijim 
i najbitnijim stvarima i naukama protuslove. Neke na 
pr. nauke, koje uči katolička crkva, druge crkve DO- 
oriču. Ne mogu dakle sve biti prave, jer Isus nije 
učio o jednoj te istoj stvari i ovako i oriako, nije 
učio i laž i istinu. 

Možemo li kako raspoznati, koja je od tih 
crkava prava? I 

Možemo ..... Isus je htio, da svi ljudi uđu u 
Njegovu crkvu, da svi budu ,jedan ovčinjak“. On 
nam je pod prijetnjom vječne kazni zapovijedio, da 
ju slušamo (Mat. 18., 17.). No, da mogu ljudi ući u 
crkvu i slušati je, moraju i lako prepoznati pravu cr- 


kvu Kristovu. Zato je i morao Isus i obilježiti svoju 
crkvu tako, da je svatko lako prepozna. Inače bi bio 
i nepametan i nepravedan. 

Koji su dakle javni biljezi ili oznake prave 
Kristove crkve? 

Jesu: ' 

1. Jedan vrhovni poglavar (tf zv. pri- 
mat)..... Iz riječi se i naredaba Isusovih jasno vidi, 
da je taj primat temelj Kristove crkve ,pećina“, na 
kojoj je Isus sagradio svoju crkvu, koji crkvi daje 


Gdje nema dakle toga jedinstva, tamo 


nije ni prave Kristove crkve..;.. 


Crkva rimokatolička pokazuje jedina 
veličanstveno jedinstvo. Raširena je po či- 
tavoj zemaljskoj kugli, ali svi katolici vje- 
ruju istu vjeru, imaju istih 7 sakra- 
menata iistu nekrvnu žrtvu (sv. Misu) 
— istog vrhovnog poglavara. To je 
zaista jedna duša i jedno tijelo, jedan ov- 
činjak i jedan pastir! 
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Druge kršćariske sljedbe nemaju ovog 
jedinstva. U protestantskoj ua pr. crkvi vjeru- 
je svatko što hoće. U Englesko oj i Sjevernoj 
Americi imađe više stotina protestantskih i i 

:  anglikanskih sljedba. Tako i u Njemačkoj. 

o“ Grčkoistočna crkva raspada se također, 

«osobito u Rusiji, na više sekti. — Pogoto- 

vo nema u nekatoličkim sljedbama jedin- 

stva u upravi. Vrhovna n. pr. glava pruske 

protestantske crkve je pruski krali, grčko- 

istočne u Rusiji ruski vladar, grč. istočne 

u Grčkoj, Bugarskoj, Rumuniskoj it. d., 

ondješnji svjetovni vladar. Opet je ta jedna 
crkvena pokrajina neovisna _ o drugoj . 

Nema tu dakle jedinstva — zato ni pravog 
Kršćanstva. ' 

3. Svetost. Krist je svoju trostruku službu po- 
vjerio svojoj crkvi. Zato je ona Njegova zamjenica, 
pače — kako veli sv. Pavao — ,vjerenica“, koju On 
ljubljaše i predade sebe za nju, da je osveti i očisti, 
da mu bude slavna, sveta i bez mane“ (Ephes 5., 


25) ... . Krist je naredio crkvu zato, da ljude spa- 


sava i posvećuje, da bude zavod svetosti i spasa... 
Iz sveg izlazi, da Kristova crkva mora biti sveta. Jer 
ne može biti Kristova zamjenica i zaručnica, ako nije 
sveta, niti može posvećivati, ako sama nije sveta,.. 
Mora biti sveta t |. svet mora biti njezin nauk, nje- 
zini zakoni i ostala sredstva, kojima ljude spasava i po- 
svećuje. A jer se narav nekog društva vidi najbolje 
po plodovima i djelovanju, moraju se i u crkvi plo- 
dovi svetosti pokazivati.*) 


*) Svetost Kristove crkve ne zahtieva, da svi njezini članovi budu 
sveti. Krist je to jasno rekao, kad je svoju crkvu prispodio mreži, u kojoj 


imai zlih riba, pšenici, u kojoj ima kukolja. .. Svi članovi crkve zaisti 


mogu, ako hoće biti 'sveti, ali ako su grješnici nije tomu kriva crkva, već oni. 


" Za Krista rekoše proročanstva, da će 
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Lako je vidjeti, da svetost posjeduje 
samo katolička crkva. Ona posjeduje sva 
sredstva za spasenje ljudi, koja su i sama 
sveta i mogu ljude da posvjećuju: svet 
nauk, zapovijedi, sakramente it. d. Ona 
pokazuje i vanredne plodove svetosti, . jer 
odgaja bezbrojne svete članove osobito. u 
samostanima, kongregacijama, bratovština- 
ma...unjoj.se i sada zbivaju mnoga 
čudesa (n. pr. u Lourdes-u) i t.d... . U 
ostalim kršćanskim sljedbama nema ni tra- 
ga ovakovoj svetosti. U njih nema ni nu- 
tarnje ni vanjske. svetosti, kakova se na 
prvi pogled opaža u katoličkoj crkvi. Nema 
tu revnovanja za Kristov nauk i sveti život, 
nema svetaca if. d.. 

4 Katolištvo ili općenitost (katolikos=općenit) 

»u njemu biti 

blagoslovljena sva plemena na zemlji“... On sam 

veli svojim učenicima: ,idite i učite Sve narode“... 

njegova cikva ima opstojati ,do svršetka svijeta.“ 

— Prava dakle crkva krista mora biti općenita tf. |. 

mora, da opstoji u Svim. vremenima i među svim 
harodima, I ae 
Ito obilježje ima opet. samo rimoka- 

otolička crkva: Poznato je, da ona post! toji 

kroz sva stoljeća počevši od Krista — .da 

se propovijeda po čitavoj zemlji — da je 

raširena među svim narodima. Ona sama 

broji gotovo više članova (275 mil.) nego 

sve ostale kršćanske  slijedbe | zajedno 

(260—270 mil)... Ostale kršć. slijedbe 

nemaju ni približno biljege katolištva. Do- 

sta je reći, da su to £. zv. nacionalne (i 
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same se takvim priznavaju, kad kažu n. pr. 
srpska vjera) crkve, koje obuhvataju samo 
pojedine narode te se zovu: ruska, pruska, 
engleska crkva i t. d. — 

5. Apostolstvo. Krist je rekao, da Njegove 
crkve ,vrata paklena ne će nadvladati“, da će uvijek 
opstojati (vidi str. 40.). Njegova dakle crkva mora da 
opstoji od apostolskih vremena. — Isto tako pogla- 
vari crkve mora da su zakeniti nasljednici apo- 
stola, mora da su dobili vlast onim putem, kako je 
to Krist naredio, mora da njihovi predšasnici sižu sve 
do apostola. Nema li ovoga dvojega u kojoj crkvi, 
onda svatko i najmanje upućeni lako uvidi, da je 
takva crkva kriva. 


Apostolstvo ima jedina katolička. Ona | 


opstoji počev od Kristai apostola. Povijest 
ne može navesti za nju, kad je počela ... 
Sve ostale kršć. slijedbe nastale su kasnije: 
grčko-istočna u 9., odnostno u 11. stoljeću, 
protestantizam u 16. stolj., anglikanska za 
Henrika VIII. (1509.—1547.). Početnik gr- 
čko-istočne je Focije (koji je u 6 dana po- 
stao od svetovnjaka patrijarhom), početnik 
protestantizma Luter — početnik anglikan- 
ske vjere kralj Henrik VIII. i t. d., dok 
katolička nema nikakvog početnika do li 
Isusa i apostola. 

Prosudivši dakle sve ovo lako je 
svakomu uvidjeti, da je Kristova nauka 
i uredbe t.j. pravo kršćanstvo samo u 
katoličkoj crkvi... Katolička je crkva stablo, 
što dobiva sok od Isusa, zeleni se i širi grane po 
svoj zemlji — druge sve slijedbe su samo grane od- 
sječene od tog stabla i pale na zemlju. Neke se od 


va 


53 


njih već osušile, neke se još malo zelene i pomalo 


suše. 

Zar ostale kršćanske slijedbe ne 
kraljevstvu Kristovu ? 

. Pripadaju, u koliko se s katoličkom crkvom slažu. 
Ne pripadaju, u koliko joj protuslove, jer su u onom, 
u čem joj protuslove pogrješne, neistinite, a Kristovo 


pripadaju 


| kraljevstvo ne trpi u sebi neistine, protuslovlja. 


Nije li pretjerano tvrditi, da samo katolič- 


| ka crkva spasava? — Svaka je crkva dobra. 


Ne... Spasava samo ono, što je Isus naredio 


za spasenje. No Isus je za spasenje naredio samo 
katoličku crkvu i samo njoj dao sredstva spasenja. 
Ne može dakle biti spasenja doli po katoličkoj crkvi, 


pa zato ni svaka crkva ne može biti jednako dobra. 
Zar se dakle nekatolici ne mogu spasiti? 
Mogu, ali ih tad ne spasava njihova vjera, jer 

je kriva, već to što ne znaju, da im je vjera kriva. 


Ako nekatolik ne zna i nije se mogao uvjeriti, da mu 


je vjera kriva, nije on tomu kriv. I ako ipak iz sve 
duše slavi Boga, kako. najbolje znade, a čuva se gri- 
jeha, kako mu nalaže njegova savjest kako 


oda ga Bog osudi? Krist je trpio za sve ljude, pa se 
Njegove zasluge u takvim slučajevima protežu i na 
t nekatolike. 


Ipak valja nekatolike privoditi pravoj vjeri, jer 


im je u njihovoj vjeri spasenje odviše otešćano: ne- 
maju dobre pouke, primjera; krštenja, ispovijedi, sv. - 
pričesti it. d.... 


Nije li crkva s vremenom postala »kraljev- 
stvom od ovoga svijeta“, a Isus veli: »kraljev- 
stvo moje nije od ovoga svijeta“? Ne teži li cr- 


| kva za svjetovnom vlašću? (Klerikalizam.) 


Crkva nije nikad postala kraljevstvom o d ovoga 
Svijeta, jer njezin je početnik došao s neba ai inte-_ 
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BILJEŠKA SLIJEDEĆOJ TABELI. 


Ime vjere zabilježeno je na desnoj strani tabele, 

Trajanje vjere označeno je duljinom crte. Oko- 
mite crte tabele pokazuju stoljeća, u sjtasa je. koja 
vjera počela i eventualno propala. 

Broj pripadnika, koje od ovih vjera označen 
je debljinom crte. Svaki milimetar crtine debljine vri- 
jedi. za 1 milijun članova. Neke su religije u poje- 
dinim stoljećima različno napredovale odnosno naza- 
dovale, nu to se dakako teško može označiti. Neke 
opet imađu i manje od 1 milijun, dapače manje od - 
100 tisuća pripadnika (na pr. starokatolici) pa nije 
bilo moguće tako sitnu crticu naslikati. > ' 

Ona dva prekida kod grč. ist. crkve na- 
značuju sjedinjene s katolicizmom god. 1274. na _ sa: 
boru u Lionu i god. 1439. na: saboru u Florenciji, 
gdje su istočni biskupi priznali papu. No sjedinjenje 
je opet brzo i prestalo radi političkih prilika. — 
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resi njezini jesu nebeski, ne zemaljski. Ona je samo 
kraljevstvo na ovom svijetu, jer je osnovana za ljude, 
koji na ovom svijetu živu. 

Crkva nije nikad težila za vlašću od ovoga svi- 
jeta (€. j. svjetovnom vlašću) već samo za vlašću na 
ovom svijetu i to vlašću u stvarima vjer- 
skim. Pravo pak na tu vlast dao joj je sam Isus. 
On je rekao: ,Dana mi je sva vlast na nebu i na 
zemlji. Idite dakle i propovijedajte i t. d. (Mark: 16, 
215) ... ,Tko Vas sluša, mene sluša“ ...it d. 
(Luk. 10, 16.) Crkva dakle ima vlast i dužnost, da 
Svoju vjeru širi i štiti, ima pravo tražiti od svakog, ' 
da vjeru njezinu primi; ima pravo nastojati, da se 
prema njezinim načelima stvaraju žakoni, vodi politika, 
prosvjetljuje narod, upravljaju vladari itd. no to nije 
težnja za svjetovnom vlašću (klerikalizam.) 

Crkva se oduvijek borila proti onih, koji su je 
u toj vlasti priječili. Ona je već židovskom vijeću do- 
Viknula: .Većma se treba pokoravati Bogu nego li 
ljuđima“. Potom se. 300 g. borila protiv rimskog car- 
stva, protiv grčkih area koji su htjeli da šire kri- 
vovjerstvo Arijevo, protiv njemačkih careva, kad su 
htjeli, da si prisvoje pravo imenovati biskupe i sve- 
 čenike, protiv Josipa II, kad je htio, da u svoje ime 
izdaje razne crkvene zika i propise, protiv Napo- 
leona i Bismarka, kad su htjeli, da skuče crkvu pod 
Svoju vlast itd. . . . Crkva s€ i danas bori proti bez- 
vjerskoj štampi, proti bezvjerskim školama, proti za- 
konima, koji su na štetu vjeri . . i.borit će do konca 
Svijeta; ali ni to nije klerikalizam! Sve je to samo 
briga za vjeru i spas duša. Klerikalizma dakle u crkvi 
nema niti ga je ikad bilo, već su tu riječ proslo iz- 
mislili protivnici crkve i to zato, da je ljudima lakše 
Omraze. Zato je i današnja: glasovita borba protiv. 
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»klerikalizma“ t. j. težnje crkve i svećenstva za svjetov- 
nom: vlašću samo zlobna borba protiv vjetrenjača, 
koja će, istina, nanijeti crkvi štete ali protivnicima 
njezinim propast. 

Čemu crkvi toliki imutak? Ta Isus i a 
stoli bili su siromašni! 

Istina je, da su Isus i Apostoli bili siromašni, 
ali su ipak i oni primali od naroda, koliko im je tre- 
balo. Sv. evanđelje spominje, da su i oni imali za- 
jedničku blagajnu, koju je nosio apostol Juda. Tako 

.i crkva ima svoj imutak i prima ga od naroda, jer joj je 
taj imutak potreban. Ona mora da uzdržava tolike 
svećenike, tolike crkve, tolike vjerske institucije, tolike 
mora da namiruje potrebe za uzdržavanje i širenje 
vjere, da joj je imutak apsolutno nuždan. Zato na cr- 
kveni imutak može vikati samo ons, koji bi htio da 
je upropašćuje i uništava. 

Crkva je također siromašna. Statistika je doka- 
zala, da je njezin imutak tek toliki, da na pojedinoga 
svećenika i redovnika ne dolazi poprečno ni toliko 
koliko na jednog siromašnog seljaka. 
Crkva sa svojim tisućama i milijunima službenika, 
koje mora da uzdržava nema više imutka od jedne 
jedine židovske kuće Rotschildove. Eto 
»toliki“ je imutak crkve! 

U nekim državama imade nekolicina crkvenih 
dostojanstvenika zaista dosta znatan imutak. Ali neka 
se pogleda, kako se upotrebljava. Ne troši li se sav 
na crkvene potrebe, na siromake, na narodne i pro- 
. svjetne Svrhe?! Eno hrv. sveučilišta, eno akademiju, 
eno zadnje prosvjetne institucije, eno tisuće siromaka. 
poe Što od svega toga nijesu podigli i pomogli 


crkveni dostojanstvenici ?! Imutak je dakle nekih cr- 


kvenih dostojanstvenika velika blagodat za narod, a 
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mrtvu ruku“ neka neprijatelji crkve traže među sta- 
ovitim kapitalistima i kapitalističkim štedionicama, 
koji više ne vraćaju, što su od naroda iznudili. . . . 
Da, možda je koji crkveni dostojanstvenik zlorabio 
crkveni imutak. Možda ... ali pošten čovjek može 
samo zahtijevati, da se takav otstrani, nipošto, da se 
otstrani crkveni imutak. 

“Komu se dakle moramo pokoravati u stva- 
rima vjere i ćudoređa? 

Katoličkoj crkvi. Ona je jedina prava, ona jedina 
ima na sebi biljege Isusovog ustanovljenja. Ona je, 
za koju Isus reče: ,Tko ne sluša crkve, neka Ti bude 
kao poganin i publikan“ (1. c.) 

Moramo li se pokoravati crkvi i kad uči ka- 
kovu bludnju? 

Takova što se ne može desiti, jer je crkva u 
naučavanju vjere nepogrješiva. 

Poćem se znade, da je crkva u naučavanju 
vjere nepogrješiva? 

Evo: 

o“. 1. Isus osnovao dreš. da bude učiteljicom svih 
naroda (isp. str. 41.), On zahtjeva, da je bezuvjetno 
slušamo (Mt. 18, 17.) i da joj vjerujemo (isp. str. 41.) 
Zar bi mogao tako određivati, kad ne bi učiteljstvu i 
“poglavarstvu crkvenom dao svojstva nepogrješivosti ? 
Ta ljudi vječno griješe i padaju u bludnju! 

2, Isus je zaista jasno rekao: ,ldite i naučavajte 
sve narode ....ievo ja sam s Vama u sve dane 
do svršetka. svijeta“ (Mat. 28, 20.) — Ako je dakle 
Isusu pomoći učiteljstvu crkve, dok naučava sve ljude 
do svršetka svijeta, može li to učiteljstvo crkve da 
pogriješi? Ta On je Sin Božji. Crkveno .je učiteljstvo 
dakle zaista nepogrješivo. 

3. Isus reče još i ovako: ,Ja ću umoliti Oca i 
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dat će Vam drugoga utješitelja, da ostane s vama na 
uvijek: Duha istine ...a utješitelj Duh sv., kojega, će 
(Otac) poslati u ime ntoje, on će Vas svemu naučiti, 
i napomenut će Vam sve, što sam Vam, god rekao“ 
(Iv. 14, 16. 26.) Duh je sv. dakle s učiteljstvom crkve 
»na vijek“, i zato crkva ne može naučati bludnje. On 
s»napominje“, sve, što god je Isus rekao, zato ne može 
crkva nauke Isusove iskvariti. 

Tko spada u nepogrješivo učiteljstvo crkve? 

Spadaju oni, kojima je Isus dao dar-nepogrje- 
šivosti. Dao ga je pak svim apostolima zajedno i na- 
pose samomu Petru, poglavici apostolskomu. 

Svim apostolima zajedno rekao je Isus: ,Što 
god svežete na zemlji, bit će svezano i na nebu, što 
god razriješite na zemlji, bit će razriješeno i na nebu, 
(Mat. 18, 18.) Svima zajedno obećao je i poslao Du- 
ha sv. (50-i dan po uskrsnuću) tako te su se oni 
posve promijenili, od strašivica i od neznalica postali 
neustrašivi i vješti propovjednici. 

No i samom Petru rekao. je Isus napose one iste 
riječi (Mat. 16, 19.), Njega je napose označio pećinom, 
na kojoj će sagraditi crkvu, koju ,neće vrata paklena 
nadvladati“, za njega je Isus napose molio, da mu 
vjera ne prestane i da utvrđuje braću svoju (Luk. 
22, 32.) 

Po tom sačinjava učiteljstvo crkve: 

1.) Zbor katoličkih biskupa u zajedinstvu s 
papom. 

2.) Sam rimski biskup (papa) za sebe, ojerje on 

asljednik sv. Petra. 

Ne znači li priznavanjem papinske čke gri 
ješivosti pripisati griješnu čovjeku. sve 
Božje ? 

Ne. Treba razumjeti | u čemu je ta nepog grješivost. 


špape. — Uzalud: bi- bile Njegove riječi: . 
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e u tom, da papa ne bi mogao grijehom sagriješiti 
niti u tom, da ne bi mogao pogriješiti pišući ka- 
av list ili knjigu — niti u tom, da se u sudu o ko- 
em čovjeku ne bi mogao prevariti ... it d. 

Papa je nepogrješiv samo onda, kad proglasuje 
istinu, koju čitava crkva treba da vjeruje kao članak: 
jere. — Tim proglašenjem ne izmišlja on nove isti- 
ne, nego istinu, koja je već sadržana u objavi, točnije 
određuje i nalaže, da je svatko, tko hoće da ostane 
atolik, mora vjerovati. . 

Ne pripisuje mu se dakle tom nepogrješivošću 
nikakvo Božansko: svojstvo, već njega Isus samo čuva, 
da ne pogriješi u izlaganju Njegove nauke, objave. 
Da Isus to ne čini, davno bi već crkva umrla u bezdnu 
bludnje i dvojbe, kao što to biva s onim kršćanskim 
sljedbama, koje ne priznavaju nepogrješivosti crkve i 
. i vrata 
paklena ne će je nadvladati“ (Mat. 16, 18.) . . . ja 
sim s Vama u sve dare do svršetka, svijeta“ (Mat 
28, 19.) itd. 

. Zar u istinu nijesu nikad biskupi na sabori- 
ma ili pape sami u svojim vjerskim odlukama 
pogriješili ? > 
E Nijesu nikada. Povijest ne može dokazati ni jedne 
biudnje niti protivnosti objavljenoj nauci. Što je tko 
god kao tobožnju bludnju iznio, uvijek se kod pobli- 
žeg promatranja objasnilo. 

Zar nije nepogrješivost pape jedna novoiz« 


mišljena nauka stvorena istom g. 1870. na saboru 


vatikanskom ? 
Ne. Ona je stara kao i kršćanstvo. Ona je sa- 


držana već u prije spomenutim (isp. str. 57) Isusovim 
riječima. Pa i vjerovala se već od početka. Sv. Irenej 
piše već oko g. 177. o rimskoj crkvi: 
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»9 rimskom crkvom treba da se po- 
radi većega prvenstva svaka druga u vjeri 


podudara“ (Irenaeus odv.. haer. III. 3, 2). 


Kako _.bi mogao Irenej bilo od ostalih crkava 
bilo. od pojedinih vjernika zahtjevati, da se 
slažu s crkvom u Rimu, kad se već onda 
ne bi vjerovalo u njezinu nepogrješivost? 

NAPOMENA. Na vatikanskom saboru bilo je sakupljeno preko 700 
biskupa. Od tih je glasovalo proti nepogriješivosti papine samo 2, no i oni 
su je priznali odmah nakon proglašenja. 55 biskupa među njima i Štrosmayer 
bili su samo proti proglašenja pap. nepogrješivosti kao članka vjere. Štros- 
mayer dakle nije nikad bio proti papinske nepogrješivosti, nego je taj čla- 
nak vjere proglasio u svojoj biskupiji i priznavao ga do smrti. 

Ako je nauka o nepogrješivosti pape _odu- 
vijek postojala, zašto je tek g. 1870. proglašena? 

Bila je proglašena, jer su to tako iziskivale 
prilike. : ' 

U prvim stoljećima iziskivali su razni napadaji 
i nauke krivovjeraca, da crkva točno i jasno odredi 
svoje naučanje o Božanstvu i osobi Isusa Krista, prem 
je crkva od početka naučavala: Božanstvo Njegovo... 
Crkva je godine 1870. proglasila i da ima samo jedan 
Bog, premda je to prastara kršćanska istina. No tre- 
balo je to točno odrediti i objasniti poradi naučanja 
modernih ateista... ..... Tako je i članak vjere o 
nepogrješivosti pape točno određen i proglašen (de- 
iinovan) — ne na novo izmišljen — jer su to zahtje- 
vali tadašnji neki nazori i naučenja o papinskoj vlasti. 

Može li dakle u crkvi biti evolucije iii pro- 
mjene u stvarima vjere i ćudoređa? 

Ne može biti, a nije je nikad ni bilo. 

Crkva se, istina, prilagođivala vremenima i pri- 
likama, ćudi pojedinih naroda i t.d. u stvarima ne- 
bitnim m. pr. u obredu, (grč. katolici imadu drugi 
obred) disciplini (grčko-katolički svećenici mogu biti 
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sženjeni), bogoslužnom jeziku (staroslovjenski jezik); 
na je objašnjivala i proglašivala i utvrđivala članke 
jere, ali je nije nikad promijenila niti proglasila što 
protivna vjeri prvih kršćana. 

Nije li katolička crkva svojim naučanjem 
neprijateljica znanosti i napretka? 

Nije. I zašto da bude? 

Zar možda zato, što javno osuđuje znanost i 
Haučavanja, koja se protive katoličkoj vjeri? ...... 
Katolička vjera nije drugo nego Božja objava. Objavi 
pak Božjoj ne smije se protiviti nikakova znanost niti 
opće ljudski razum, jer tim zalazi u bludnju. Što 
više, ljudi prema onom kako misle i uče, udešuju i 
svoj život. Naučanje i znanost bila i pogrješna prelazi 
u djelovanje te poremećuje društveni red. Iz toga sli- 
jedi, da kriva znanost, bludnja, nemaju prava na op- 
stanak, pa je crkva kao i država ne samo vlasna 
nego i dužna, da je javno osudi i prema mogučnosti 
okine. Crkva je dakle neprijateljica samo štetnoj, 
krivoj znanosti, a to i mora da bude. 

Neki opet rekoše, da je crkva neprijateljica na- 
pretka, što odgaja ljude samo za onaj svijet, a _spri- 
ječava ih cijeniti kulturna dobra ovoga svijeta. ..... 
rkva sprječava ljude samo u prevelikom gram- 
zenju za dobrima ovoga svijeta. Čovjek nije nikad 
zadovoljan makar stekao ovozemaljskih i tvarnih i 
duševnih dobara kolikogod samo može poželiti (vidi 
str. 18.). Teži li za njima i previše, postaje upravo 
i nesretan, jer ih u jednu ruku nikad ne može steći 
koliko bi htio, a u drugu, zaboravi kraj toga vjeru, 
Boga, dušu i t. d. ,A što koristi čovjeku, ako čitav 
Svijet dobije, a duši svoj naudi“ — veli Isus (Mt 
16., 27.). Nema li dakle crkva prava, kad takovima 
neprestano  dovikuje: ,Ne sabirajte sebi blago na 
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zemlji, gdje moljac i hrđa kvari — — — nego sabi. 
rajte sebi blago na nebu i t. d. (Mt. 6., 19., 20.). 

U pametnoj i pravednoj težnji, na. 
pretka i znanosti i t d. crkva ljude ne 
sprječava nego dapače potiče. Već je na 
Di. Sv. Pavao rekao: .:. ako tko ne će da ra 
neka i ne jede“ (2 Sol. 3., 19.) — i stara je kršć, 
rečenica: , Lijenost je početak svemu zlu“...... Ili 
zar nijesu baš oni narodi, kud je kršćanstvo najpri; 
došlo (Evropa) najprije i najviše napredovali ? 

Nije li srednji vijek, koji je bio potpuno pod 
utjecajem crkve, bio upravo napredan u znanosii, 
umjetnosti, obrtu, trgovini, u blagostanju , . . tako, da 
se i bezvjerac Montesquie čudio, kako, pra koja 
se brine samo za dušu promiče i zemaljsko dobro; 

Nije li prve grčke škole ai većinu sve- 
učilišta osnovala crkva? Pojedini redovi kao piari-: 
ste, benediktinci, školska braća, bavili se gotovo is- 
ključivo samo sa poukom mladeži... Ti re- 
dovi bili su u svoje vrijeme jedini zastupnici znanosii. 
Redovi su nam sačuvali prepisivanjem i proučavanjem 
Staru grčku i rimsku književnost... Sam benediktinski 
red broji više od 16.000 pisaca, a Isusovački više od 
12.000. BY 
' Najglasovitije 
pove stvorila je 
stolne crkve (Rim, 


rađevine, slike i ki- 
irieto katolička crkva. Nje; 
Koln, Beč, Đakovo itd.) njezine 


slike (Madone Rafaela, Murilla . . . itd.), i kipovi pa . 

i njezina glazba . . sve je to do sada još nensi- 

kriljivo. : ' 
Najglasovitiji izumitelji bili su upravo svećenici 


i vjerni katolici: 
Veit, monah uote i: 
kopernik, kanonik, oikrio 


Gio ja dakon izumi magneti kompas; 
i Spina, dominikanac očaie 
kretanje zemlje i planeta, 


lruštvo i 
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'ontius, benediklinac, način kako se poučavaju glu- 
onijemi, Lana isusovac, kako da se nauče slijepi či- 


ati, Secchi, isusovac, pronašao spektralnu analizu... 


chwarz, franjevac, barut itd. (vidi još i str. 14.). 
Hrvati napose imadu svu svoju prosvjetu da za- 
vale crkvi i svećenstvu. I prvi hrv. rječnik, i prvu 
ramatiku i prve škole i prve gimnazije i književno 
sveučilište it. d. osnovali su. u p- 
avo svećenici Nije to tek nabačeno, nego je 
doslovce istina. .. Kakvim dakle 
menom da nazovemo one, koji se 
rznu .da- nazovu crkvu neprijate-: 
jicom znanosti i napretka? > 
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DODATAK 


NEKE NAJVAŽNIJE KATOLIČKE ISTINE. 


O presvetom trojstvu. 


Kako glasi nauka o presvetom Trojstvu ?. 

Ovako: Samo je jedan Bog, no taj je trostruk 
u trim božanskim osobama. 

Kako se dokazuje ta nauka ? 

Sv. pismo novog zavjeta mnogo puta govori o 
Bogu ocu, Bogu sinu i Duhu sv. Razlikuje ih jednoga 
od drugoga, a opet smatra ravnopravnima. Na pr. 
»Učite sve ljude i krstite ih u ime Oca i Sina i Duha 

(Math. 28., 19.).... ,Jer tri su, što svjedoče na 
nebu: Otac, Riječ (Sin) i Duh Sveti; i ova su tri je- 
dno“ (I. Iv. 5., 7.). . . Kad se Isus krstio na Jordanu, 
objaviše se sve tri božanske osobe i svaka napose. 
(Mat. 3., 16.—17.). 

Prigovor 1. Po tome su tri Boga ? 

Ne, samo je jedan, jer i ne može biti nego je- 
dan. Ali u Bogu su tri osobe i svaka je od njih pravi 
Bog, i to jedan, isti Bog. 

: Prigovor 2. Kako je to moguće? 1 nije jed- 
nako 3, niti 3 jednako 1? 

No to se ovđe ni ne tvrdi. Tri su osobe zato 
jedan Bog, jer imaju jednu te istu božansku narav. 
Jedan te isti čovjek može biti: otac, kralj, mudrac. 


Si 


1 
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ko zna, sti je 
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da ih vjerujemo, nego baš ra- 
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Imade li u katoličkoj crkvi osim tajna o 

pr Trojstvu još i drugih tajna ? : 
ima. N. pr. tajna o istočnom grijehu, o milosti, 
o sakramentima i t. d. 

Što uči crkva o istočnom grijehu ? 

Uči, da su prvi ljudi Adam i Eva prekršili za- 
povijed Božju jedući zabranjeno voće i tako teško 
zgriješili. Bog ih je za taj grijeh već na ovom svijetu 
kaznio. Istjerao ih iz raja zemaljskoga, pa su se mo- 
rali mučiti i patiti, volja im postala slaba i sklona 

a zlo, izgubili besmrtnost tijela, napokon i pravo na 
nebo. No jer su oni bili praroditelji čitavog ljudsk rog 
roda, istječe (zato se i zove istočn i) taj grijeh 
i posljedice rađanjem na sve ljude. 

Nije dakako taj grijeh u drugim ljudima onakav, 
kakav je bio u praroditelja, jer ga drugi ljudi nijesu 
ni skrivili. U praroditelja bio je to osobni grijeh, a u 
ostalili samo neko griješno stanje, ljaga. Kad bi se 

neki vlastelin, koji je od | kralja dobio na poklon ima- 
uje, pobunio protiv kralja, oduzeo bi mu kralj imanje 

natrag, te s njim protierao i njegovu djecu. Tako je 
nekako Gospod učinio i s Pravene iii i njitovom 
djecom, a to su svi ljudi. Svi se stoga mučimo, pa- 
damo u zlo i umiremo pa nebi u nebo mogli doći, 
da se Bog nije smilovao ie nam poslao Spasitelja, 
koji nam je svojom mukom i smrću opet pribavio 
pravo na nebo i zaslužio raznih milosti, da se mo- 
žemo spasiti. Isus je osobito naredio krštenje, da se 
svaki, ,koji se, preporođi vodom i Duhom sv.“ može 
oprostiti spomenute ljage i postati baštinikom neba, 
kao što su bili Adam i Eva prije Hego su sagriješili. 

Nije li nauka o istočnom grijehu prosta iz- 
mišljotina? 


Nije. Ona je u sv. Pismu jasno izrečena. Sv.' 


Pavao na pr. veli: ,Po jednom čovjeku dođe 
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grijeh na svijet i po grijehu smrt ita- 
ko smrt prijeđena sve ljude, jer u njem 
svi sagriješiše“ (Rim. 5., 12.)...... Kao što 
dakle grijehom jednoga dođe na sve ljude 
prokletstvo, tako i pravdom jednoga 
(Krista) dolazi na sve ljuđe opravdanje 
života“ (Rim 5, 18.) : 

I s razumom se nauka o istočnom grijehu lijepo 
koja Svijet je pun svakoga zla: brige, nevolja, bole- 
i, grijeha, zločina. Čovjek i u najvećoj sreći nije 
. jada i čemera. Odakle to zlo u svijetu? Zar nas , 
je dobrostivi Bog odmah u početku takovima stvorio? 
To je vrlo teško vjerovati. Nasuprot je vjerojatno i 
razumljivo, da je zlu u svijetu uzrokom grijeh bilo 
istočni, bilo osobni. 
Što je milost Božja? 
Jest unutarnja svrhunaravska pomoć, koju nam 
Bog poradi zasluga Isusa Krisia daje za naše vječno 
spasenje. 
Čemu nam milost Božja? Zar ne možemo 
sami po sebi činiti dobro i spasiti se? 

Ne možemo. Isus Krist a i naš razum uči nas, 
da smo stvoreni zato. da spoznavajući i služeći Boga 
dođemo u nebo. Isti nas Isus poučio, (osobito u onoj 
priči o poslenicima u vinogradu, Mat. 20.) da se 
kraljevstvo nebesko dobiva kao _ plaća za naš 
rad. Prema tomu valja, da je sav naš život upravljen: 
k nebu, a sav naš rad treba da je poradi Boga i za 
Boga. Zato nas i spominje sv. Pavao: ,Bilo dakle, 
da jedete ili pijete ili što drugo činite, sve na slavu. 
Božju činite“ (1. kor. 10.. 31). :. Samo takova djela 
su Bogu ugodna i samo za takova dobit ćemo plaću 
u nebu. Ali za takova djela potrebua nam je milosi 
Božja i u tom smislu veli Isus: ,Bez mene ne možete 
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njihovim naslijednicima vlast, da mogu činiti isto, pa 


snoća od Boga“ (2 Kor. 3., 5.). To svemu tomu jasno, da se | na zadnjoj večeri i ka- 
razumu potpuno razumljivo, ali snije kruh i vino pretvara u tijelo i krv Kristovu, kad 
jasno, da se bez ti Božje ne se to:čini onako i po onima, koje je isus ovlastio. — 
spasiti, — ._ Isusu, koji je svemožan, koji je riječju utišao buru i 
TA. Svatko, pa 1 nevjeraik može čini ra pr, more, koji je pretvorio vodu u vino it d.... nije 


to je samo naravi ro di 
o o oana oatamnj Pot o) ništa nemoguće. 


2) Čini li se ipak komu, da je spomenutim ri- 
oječima mislio Isus kako drugačije nego što smo pro- 
tumačili neka promotri još i ovaj događaj. .... Isus 


avediik živi 


VO, što sa katolička ce je jednom nahranio 5000 ljudi s 5 hljebova i 2 ribe 
akramentu kao Bogu. (Iv. 6.; 1.——15.). Liudi videći to i druga čudesa pri- 


znadoše ga ,prorokom, koji ima doći na svijet“ (Iv. 

14) i hijedoše ga učiniti kraljem. No: Isus otiđe 
između niih i prijeđe preko jezera galilejskoga u grad 
Kafarnaum. Drugi dan saznadoše ljudi, gdje je i do- 
đoše opet. Tada im Isus reče neka se ne brinu ,za 


vino pre- jelo, koje će im dati Sin čovječji“ (Iv. 6., 27.). Reko- 

še mu veselo: , Gospodine, daj nam svagda taj hljeb“ 

S Kristi. ' (Iv. 6., 34) Reče im Isus: ,Ja sam hljeb živi, 

adi tuke kruh io koji s neba siđoh, koji jede od ovoga 

rekao i jedite ovo je tijelo moje, hljeba, živjet će uvijek; i hljeb, koji 


ću ja dati, tijelo je moje za život svi- 
jeta“ (Iv. 6:, 51.—52.). 


daje za vas“. Onda je uzeo 


i e 
inom i dao im govoreći: ,Pijte iz uleg 
Jer ovo je krv moja no vo da zavj Židovi razumješe njegove riječi doslovno i sta- 
koja ĆE SE pr doše se među sobom prepirati, govoreći: ,Kako nam 
tenje grijeha“ može ovaj dati tijelo svoje: jesti“ ? (Iv. 6., 53.). 
22.——24; Mat. 26., Tada im isus reče ponovno: ,Zaista, zaista vam 


kažem: ako ne jedete tijela Sina čovje- 
baš ovo (što držim rukama) fest tijelo“... čjeg i ne pijete krvi njegove, ne ćete 

s imati života u sebi“ (Iv. 6., 54). Koji jede 
tijelo moje i pije krv moju, ima život vječni i-ja ću 
ga uskrsnuti u posljednji dan (55.) .,Jer tijelo moje 
doista je jelo i krv je moja doista pilo“ (56). 


čodđao 


na moj spomen“. 
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Kad su Židovi vidjeli, (a on doista tako misli, 
kako i govori, rekoše: ,Ovo je tvrda besjeda i tko 
je može slušali“ (Iv. 6., 61.) te ga stadoše ostavljati, 
. Isus im dovikuje: ,Zar vas ovo sablažnjava? A kad 
budete vidjeli Sina čovječjega, da odlazi gore, gdje 
je prije bio ?“ (Iv. 6, 62.—63.) t. j. hoćete li bi i 
tada misliti, da je to nemoguće. ,. 

Ljudi ga ipak ostaviše, ostaviše ga pače i nje- 
govi učenici, ostadoše samo apostoli. — Isus ih upita: 
»Zar i vi hoćete, da otidete? (Iv. 6., 68.). Apostoli su 
međutim bili pametniji od ostalih. Nijesu doduše ni 
oni razumjeli, kako će im Isus dati jesti svoje tijelo, 
ali su vidjeli mnoga čudesa njegova, znali da u njega 
nije ni jedna stvar nemoguća, pa mu mjesto sviju 
reče Petar: ,Gospodine, komu da idemo? Ti imaš 
riječi vječnoga životal | mi vjerovasmo i poznasmo, 
da si Ti Krist Sin Božji“ (Iv. 6., 60.—70.). 

Ne mogu se dakle i ne smiju riječi Isusove, što 
ih je izgovorio na zadnjoj večeri, drugačije shvatiti nego 
što smo protumačili. — Ne može se i ne smije vje- 
rovati drugačije, nego da nam je Isus u presv. oltar- 
skom sakramentu ostavio samoga sebe, da bude hra- 
na duši našoj. On je u svojoj neizmjernoj ljubavi htio 
da ostane među nama, ,da ne ostanemo sirote“ htio 
je, da nas ojača u borbi za život. Zato se u svojoj 
vječnoj mudrosti sklouuo pod prilike kruha i vina, da 
»budemo mi u njemu, a On u nama“. 

Kako može biti isus cijel i nerazdijeljen 
pod svakom prilikom i pod svakom česti prilike? 

Isus je u presv. oltarskom sakramentu nazočan 
uskrsnulim, mističnim tijelom, koje nije podvrgnuto re- 
dovnim prirodnim zakonima. Ono je duhovno te mož 
da bude cijelo u svakoj česti, a ne proteže se u ie 
storu. Kao što je duša čovječja cijela u svakom di- 


TI 


jelu tijela, u srcu, u glavi, u rukama itd., tako je ne- 
kako i Isus nazočan cio i nerazdijeljen u svakoj pri- 
liki i u svakom dijelu prilike. U ostalom . . . presveti 
je oltarski sakramenat tajna kršćanske vjere, pa za nju 
vrijedi. što i za sve vjerske tajne. (Vidi str. 65). 

Kako je mogla katolička crkva, da od po- 
sljednje večere načini žrtvu, t. j. sv. misu ? 

Nije te žrtve načinila crkva već Krist... 

Ta je žrtva bila prorečena već u starom za- 
vjetu. Prorok Malahija piše: ,Nijeste mi mili, veli Go- 
spodin nad vojskama, i ne ću primiti dara iz ruke 
vaše. Jer od istoka sunčanoga do zapada veliko će 
biti ime moje među narodima i na svakom se 
mjestu žrtvuje i prikazuje imenu moje- 
mu čisti dar“... To se proročanstvo ispunilo 
točno na sv. misi. U njemu Bog zabacuje starozavjetne 
žrtve i obećaje se nova po svem svijetu i svim mje- 
stima prikazivana nekrvna žriva. To može biti jedino 
sv. misa. 

Pa i. po riječima Isusovim na zadnjoj večeri vidi 


se, da je Isus htio načiniti ne samo sv. pričest, nego 


i žrtvu. Isus naime reče: ,Ovo je tijelo moje, koje se 
ša Vas daje“..... »krv moja, koja se za 
Vas prolijeva“. Dakle se tijelo i krv Kristova i 
u koliko je pod prilikom kruha i vina ,đdaje“ i ,pro- 


lijeva“, t. j. Žrtvuje za nas. 


= Tako su shvatili posljednju večeru i apostoli i 
svi kršćani do danas. Sv. Pavao na pr. zabranjuje krš- 
ćanima jesti od žrtava poganskih, jer su kršćani pri- 
čestnici stola Gospodnjega i žrtve Gospodnje 
(1 kor. 10, 14— 21)... .. sv. je misu, nekrvnu 
žrtvu novoga zavjeta načinio dakle Isus, ne crkva. 

Nije li dosta, da čovjek samo pred Bogom 
priznaje svoje grijehe i njemu se samom kaje? 
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Zar je nužno ispovijedati se svećeniku? Zar ni. 
jesu ispovijed izmislili ,popovi“? 

Za oproštenje grijeha nužno je učiniti ono, što 
je Krist propisao, da se učini. A Krist je propisao 
ispovijed. On je rekao: ,Primite Duha svetoga! Koji- 
ma oprostite grijehe; oprostit će im se, a kojima za- 
držite, zadržat će im se“ (Iv. 20, 22—23) . . Apo- 
stoli su dakle i njihovi nasljednici dobili vlast epra- 
štati ili zadržati grijehe. A_ komu da oproste, komu 
da zadrže? O tom valja prosuditi. A kako će prosu- 
diti, ako grješnika ne ispitaju i ako im grješnik ne 
iskaže točno svoje grijehe . ... .. Tko dakle hoće 
“ oproštenje grijeha, mora se — po naredbi Kristovoj — 
ispovijedati svećeniku. 

Iz rečenog ujedno slijedi, da nijesu ispovijed iz- 
mislili ,popovi“ nego sam Isus.. Tvrdi li ipak tko pro- 
tivno neka kaže, kada i gdje? Toga vremena i mjesta 
u povijesti nema! . ... Zašto, da je izmisle? Da si 
naprie tako sirašan teret na leđa?! Ta samo najjači 
živci mogu jedva da izdrže 2—3 sata neprekidnog 
ispovijedanja . . . I svećenici se sami ispovijedaju . . . 
K tomu još i po zimi i buri i oluji, uz najveću po- 
gibelj ići ispovijedati. ... Kako li je glup taj prigovor! 

Da, ispovijed je — vele — tiranija, poniženje! 
A tvoji su grijesi — brate moj — besmrtna djela, 
anđeoski himni, pa bi te za njih valjalo uzvisivati, 
zar ne?! Ta čovjek, koji se grijehom podigne protiv 
Boga i treba da bude ponižen . 
više ponizuje: grijeh ili obraćenje . . . .? Ispovjed —- 
tiranija?! Pitaj samo jednog teškog grješnika, koji se 
skrušeno ispovijedio, kako se ćutio prije ispovijedi, 
a kako poslije? . . 

“U ispovijeđanju probuđuju se mnogi najvažniji 
vjerski čini: vjera, ufanje, ljubav, kajanje zbog zla, 


oma sakramenat. A jer 


. Pa_ipak! Što' 


73 


pobuda na dobio. Grješnik biva poučen, opomenut, 

osokoljen itd. Zato i veliki filozof Leibnitz naziva po- 

božnog, časnog i mudrog ispovjednika »velikim oru- 
5 j 


.đem Božjim za spasavanje duša“ . 


Nitko dakako neće poreći, da je bilo katoličkih 
ispovjednika, koji su tu i tamo tu svetu instituciju zlo- 
rabili — ali što je u svijetu svetoga, da se već nije 
zlorabilo!? 

Zar je ženitba valjana samo onda, kad je 


.»Popovi“ odobre i posvete? 


Da, samo onda. 

Neprijatelju katoličke crkve je brak obični ugo- 
vor između muža i žene, a svećenički blagoslov že- 
nitbe samo smiješni .hokus-pokus“. No za kršćanina 
je ženitba sakramenat, naređen od Isusa Kri- 


\ sta. Crkva ju je “od svoga početka takovom proglaši- 


vala... Kad dakle < ine a stupa u brak pri- 
prima sakramenat, mora 
ga.dakako primiti pod uvjetima, koje crkva propisuje, 
jer je Krist crkvi dao pravo upravljati sakramentima. 
Iz toga slijedi, da je svaki drugi ženitbeni vez pa i t. 
zv. Civilni brak ,ružno i pogubno priležništvo“ 
kako reče papa Leon XII .. 

»Popovi“ dakle mora da ženitbu onoga, koji hoće 
da ostane kršćanin, ,odobre: i posvete“. 

Nije li crkva prestroga, ako u ni jednom 
slučaju ne dopušta potpune rastave braka? 

Nije. 

Crkva ne dopušta, da se brak raskine zato, jer 


toga ne dopušta Krist. Kad- su ga farizeji pitali: ,može 
= j J 


li muž pustiti ženu“, reče On jasno: ,Što je Bog sa- 
stavio, čovjek neka ne rastavlja“ (Mark. 10, 6.); . . . 


ozatim: ,Ja Vam pak kažem: koji pusti ženu svoju 


osim radi preijuba i uzima drugu čini preljub; i koji 
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uzima puštenicu čini preljub“ (Mt. 10, 9.). Prema tim 
riječima smije se čovjek rastaviti od žene samo radi 
preljuba, ali ni tad nije ženitbeni vez raskinut, jer 
Krist domeće: ,koji uzima rastavljenu, puštenu, čini 
preljub“, nego je slobodna samo t. zv. ,rastava od 
stola i postelje“ (t. j. da ne živu zajedno) ali ni jedna 
ni druga strana ne može se drugim oženiti, osim ako 
koji od njih umre... Tako je katolička crkva odu- 
vijek tumačila spomenute Kristove riječi o ženitbi, te 
je to članak vjere. 

U ostalom se ovo načelo slaže potpuno i s 
razumom: 

Covjek dolazi na svijet nesavršeniji od svakog 
drugog bića. On treba pomoći i odgoja mnogo go- 
dina. No dijete se ne može praviino odgojiti bez su- 
djelovanja obiju roditelja. Dok ga u početku hrani 
samo majka, treba da se otac brine i za nju i za os- 
talu obitelj; dok majčina blagost sokoli, dotle treba 
da dijete obuzdava očeva strogost m pom 
Rastava braka smeta dakle pravilnom odgoju djece. 
< Rastave li se otac i majka, pristaju djeca ili uz 

jednog ili uz drugog. Oženi li se koji od njih, dobiju 
djeca maćehu odnosio očuha. Kako li sad tužno pro- 
laze djeca uz maćehu. ili očuha — to zna svatko. 

Rastavi li se ženjeni par, tad. žena izvuče redo- 
vito slabiji kraj. Rastavljeni muškarac izgubio j je samo 
malo ili ništa. Lako mu se opet oženiti. Ženu naprotiv 
smatra svijet ,puštenicom“, 
tko hoće da ubere. Zato i taj nejednaki položaj go- 
vori proti rastavi. 

Mnogi i kraj nerazrješivosti braka sklapaju že- 
nitbu lakoumno, nepromišljeno, poradi imutka i t. d. 

Što će istom biti, ako saznadu, da se mogu svaki čas 
opet rastaviti ? 


uvelom ružom, koju malo 
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= U zajedničkom životu muža i žene bili oni i naj- 
kreposniji dolazi gdjekad do razmirica, nerijetko i do 
teške srdžbe i svađe. Znaju li obojica, da im je do 
smrti zajedno živiti, redovito se pomire. Hoće li tako 
biti i kad buđe rastava braka dozvoljena? . . . Muž 
ima da podacsi mrioge duševne i tjelesne mane žene, 
a tako i žena muževe. Hoće li se te mane podnositi 


oionđa, ako koji ženitbeni drug misli, da bi se mo- 


gao rastaviti i oženiti se drugim ljepšim, boljim, bo- 
gatijim? . . . Ne, svađe će se još uvećavati, podrža- 
vati, često i hotimice tražiti. Što je tko strastveniji i 
nećudoredniji, to će ih prije i većma izazivati. Tako 
će se događati, što se zaista i događa na pr. u 
Berlinu, gdje je svaki dvanajsti brak rastavljen ili 
u Frauceskoj, gdje ima svake godine na tisuću 
rastava ili u starom Rimu, o kom piše Seneka: 
»Nijedna se žena više ne stidi otpusne knjige, otkad 
mnoge odlične gospođe ne broje više godine po kon- 
zulima već po muževima ... .“ (de benif. 3, 16). 
Takve pak prilike širom otvaraju vrata nećudorednosti, 
smanjivanju poroda, ruše temelje samoj državi, jer su 
svakoj državi i ljudskom društvu uopće temelj zdrave, 
krjeposne i čvrste obitelji . . . Zato eto nije Krist ni 
kat. crkva dopustila ni priznala. ni jednog razloga, koji 
bi opravdavao potpuno razriješenje valjane i izvršene 


 ženitbe. * 


Prigovor. Ima bez dvojbe slučajeva, 
gdje bi ipak i za jednog i za drugog Žž e- 
nitbenog druga bilo bolje, da se rastavei 


ožene drugim (na pr. nesavladiva obostra- 


na mržnja, preljub it. d.). 

Dopuštamo da ima takih slučajeva, ali oni nijesu“ 
razlog, da se dopusti potpuna rastava, jer bi takove 
slučajeve svako mogao izazvati i hiniti. 
Krist je odredio nerazrješivost ženitbe za sve ljude, 


La) 
nerazrješivost braka zahtijeva dobro države i društva 
dakle općenito dobro. Kad bi dakle: pojedinac poradi 
nerazrješivosti previše trpio, bio bii dužan Ga trpi, 
jer su pojedinci dužni i da umru, ako to zahtije va 
općenito dobro. To. smije da od njega zakhiijeva 
crkva i država kao šio se smije staviti u karentenu i 
putnik, koji je putovao na okuženom brodu makar 
mu zato propao čitavi imutak. 

Što uči katolička crkva o sudbini čovjeka 
na drugom svijetu? : 

,» Određeno je ljudima jednom umrijeti, a potom 
je sud“ — veli sv. pismo (Živ. 9, 27.). Čovjek dakle 

poslije smrti dolazi pred vječnog suca, koji mu sudi 


.i naplaćuje, kako je zasiužio: Čista duša ,prima kra- 


ijevstvo slave i prekrasnu krunu iz ruke gospodina“. 
(Mudr. 5, 17.) Dolazi u neba, za koje veli sv. Pavao: 
»Nije oko vidjelo, ni uho čulo, niti u srce čovjeku 
došlo, što je Bog pripravio onima, koji ga ljube“ (1 
o o 

“Kor. 2, 8.) — Duša, koja je opterećena smrtnim gri- 
jehom, doiazi u pakao, u ,oganj vječni, koji je pri- 
pravljen davlu i anđelima njegovim“ (Mat. 25, 45.) 

Duša pak, koja nije posve čista, a opet je u mi- 
losti Božjoj, dolazi u čistilište, u tamnicu, iz koje ne 


\će izići ,dok ne plati poslijednjeg dinara“ (Mut. 5, 26) 


Kakav pakao? ... Zar bi mogao predobri 
i milosrdni Bog, da kazni ćovjeka vječnim mu- 
kama?... Pakla je dosta već i na ovorii svijetu!.. 
Vječni je pakao samo ,popovska“ izmiši oiina, 
da se njom plaše ljudi! ... još nitko nije došao, 
da nam kaže, da ima pakao! ... Najposlije, kad 
drugi izdrži, izdržat ću ija ...it d. 

Ljudi poriču, ismjekavaju se pa i šale zbijaju 5 
kršćanskom naukom o pakiu. Bilo bi bolje, da je oz- 
biljno promisle. Radi se tu 


naime o zaista groznoj, 


nijesu izmislili ,popovi“, već ju je točao 


1 jasno objavio sam Isus Krist. On je rekao: Bolje 
CI so ve š ! . : a 
ti je ući u život i i i 


ogani 


pakao, mI 


zanj se ne gasi“ , 45. 44) li 2 Od. 
rječni, koji je priprav- 


ovim“ (Mat. 25, 46) i t. d. 
ji zar nije On neiz zimjerno 


UCIHIO STIH 


ako i umre tako Pai rike “a1 i ti 


i slave svoje. 
: ći grlješnika, 
da se može 
lastitog Sina 
pokazao ne- 


Smrti na križu, da spasi čovjek 


im tu ljubav Božju 
a Bog nemilosrdan, ako ga 
no milosrdan nego 


: PE Eh 


je nesanr 


pravedan! 


Uzmimo, da nema pakla i da ije vječan. Šta 
odvratiti čovjeka od grijeha? Mirne duše moglo 


o uajpos slije bude jednak 
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onim, koji je čitav život proveo u zločinima i neprav. 
di? Zašto da se čini dobro, koje je teško i mučno, 
zašto da se ne čini zlo, koje je ugodno, ako se naj- 
poslije sve izjednačuje? . .. Poricati dakle pakao, zna- 
či najposlije poricati i pravi razlog dobru i zlu, znači 
izjednačivati krijepost i zloću. 

Ele razuman čovjek ne može pakla poricati niti 
od njeg praviti šalu. Pametan se čovjek boji pakla, 
jer. ,što koristi čovjeku, ako čitav svijet dobije, a dušu 
svoju izgubi“. 
' Odakle u katoličkoj crkvi vjerovanje u či. 
stilište ? 

To se vjerovanje temelji na bibliji i na razumu. 
Sv. Pismo traži od ljudi, da se mole za pokojnike, 
»da se oproste od svojih grijeha“ (2. Mach. 12., 46.). 
Za koje pokojnike da se mole? Zar za one u paklu? 
Ne, njima više ništa ne pomaže. Ili za one u nebu? 
Njima više ništa ne treba. ima dakle nekakvo srednje 
mjesto, u kojem su duše, za koje treba moliti mjesto 
učišćenja. ' ' 

U nebo ne dolazi nitko, tko mije posve čisi 
Božja je svetost i čistoća prevelika, da bi mogla u 
kraljevstvu nebeskom trpjeti i najmanju ljagu. No stalno 
je, da umiru mnogi, koji nijesu tako zli, da bi kao 
neprijatelji Božji bili bačeni u pakao, a opet ne dola- 
ze pred sud Božji niti čisti posvema. Kuda če ti? Ne 
u nebo, ali ne ni u pakao. Jasno je dakle, da mora 
biti mjesto, gdje se takove duše ,čiste“ ili — kako 
reče Isus — tamnica iz koje se ne izlazi, dok se ie 
plati poslijednji dinar. — Otuda vjerovanje u čisti: 
lište. — 
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